Betlen Anna
A férfi osi jussa
Tarsadalompolitikai érvek a prostiticio legalizalasa ellen

A prostitaciorél mind biintet6jogi (és szabalysértés-jogi), mind igazgatas-rendészeti, mind
pedig emberi jogi vonatkozasait illetéen éles, am hullamzé intenzitast vita folyik évek Ota.
Nyilvanvald, hogy a mindennapi élet jogi szabalyozasanak — hogy tudniillik mit szabad és mit
nem szabad, hogy ki biintetheté vagy vonhatd feleldsségre mely tettéért — elvi, az emberi
jogok tisztazasara ¢épiilé alapokon kell allnia. A vita résztvev6i ugyanakkor mégis
eldszeretettel kiilonitik el a szabalyozasra teendd javaslatok koriili eszmecserét az emberi jogi
megfontolasoktol, ilyesmi szavak keretében: ,Magam is szOrnyli dolognak tartom a
prostituciot és hosszabb tavon mindent el kivanok kdvetni a megsziintetése érdekében. Addig
is azonban, amig ez nem sikeril nekiink, helyesen tessziik, ha szabalyozott mederbe
igyeksziink terelni.”

Mindjart az elején érdemes leszOgezni: ha egy jelenséget rossznak, szornytinek,
megsziintetendének tartunk, mint az ember nembeli 1ényegével, vagy az ember alapvetd —
emberi, polgari, politikai, szabadsag- sth. — jogaival Ossze nem egyeztethetd dolgot, akkor
aligha javasolhatjuk vagy helyeselhetjik a kérdéses jelenség torvényes szabalyozasat,
legalizalasat. Megkerllhetetlen kérdés persze, hogy valdban dsszeegyeztethetetlennek kell-e
tartanunk a prostitaciot az ember méltosagaval; valoban ugy itéljik-e meg, hogy az szemben
all az alapveté emberi jogokkal. S egyaltalan: mely szereplok emberi jogai oldalarol tekintliink
is erre a kérdésre? Elére el kell ismerni, hogy nem lehetiink partatlanok: tarsadalmi, vagyis
hatalmi, vagyis politikai (persze egyaltalan nem partpolitikai) kérdésr6l 1évén szo,
kénytelenek lesziink a végén valamiképp allast foglalni.

Mindenekel6tt le kell raknunk a tovabbi targyalas fogalmi alapjait.

A prostiticio

A prostitici6 e dolgozat targyaként nem azonos a kozkeletli szdval ,erkolestelenség”
gyljtdnéven Osszefoglalt fogalomkorrel. Nem azt kutatjuk, hogy valaki viselkedése megfelel-
e a mi erkolcsi vagy netan szexual-esztétikai felfogasunknak (ha van egyaltalan ilyenink),
avagy racionalis életszemléletiinknek. A prostiticiora ezuttal mint tarsadalmi jelenségre
tekintlink, s ennek megfeleléen szocioldgiai, politikai, mi tobb, gazdasagpolitikai tekintetet
vetunk a dologra.

Gondosan elkeriljuk a prostitaciobdl, e gazdag metafora-forrasbol merité kézgondolkodas
kinalkozo buktatoit: nem hissziikk példaul, hogy barmi tekintheté prostitucionak, ami
kellemetlen és pénzzel fligg 6ssze, hogy nincs tehat lényeges kilénbség a barmelyikink
hétkdznapjai és egy prostitudlt hétkdznapjai kozott; s forditva: nem andalodunk el a
prostitlcid = szex, a szex = jO, a prostitucié = j6” szillogizmusa altal keltett lagy
hullamokon. Egy pillanatra sem tévesztjiik szemiink el6l, hogy a prostiticio maga a kénkoves
pokol — a prostitualt szdmara legalabbis bizonyosan az.

! Horvath Csaba , Budapest II. keriiletének polgarmestere, orszaggyiilési képviseld nyilatkozta ezt, 2003. 6szén,
mikor a prostitlcio szabalyozasat célzé torvényjavaslatot tervezett benyujtani az Orszaggyiilésnek.



Ebben a dolgozatban a prostiticid szinpadan négy szerepld viselkedését figyeljiik meg,
pontosabban négy szereplé-csoportét.

1. szereplo: a prostitualt

Akkor tekintink valakit prostitualtnak, ha rendszeresen pénzért vagy mas anyagi jellegii
ellenszolgéltatasért szexudlis tevékenyseget vegez, valtozo Ugyfelekkel, véalogatas nélkil.
Mind a harom Kkitétel fontos: az anyagi ellenszolgaltatas épp gy, mint a szex, illetve a
valogatas nélkiliség. A szexualis tevékenységet ezzel szemben nem tekintjik prostiticionak,
barmily rendszeresen, barmily sok partnerrel folytatja is valaki, ha nem pénzért vagy valami
hasonl6é ellenszolgaltatds fejében végzi. Ezt a jelenséget egyszerlien promiszkuitdsnak
nevezzik, s jelen targyalasunk soran nem vesszik tekintetbe. A prostituciérél szolo
eszmefuttatdsba nem vonjuk be azokat a tevékenységeket, amelyek nélkuldzik a szexudlis
aktussal valo szoros kapcsolatot, barmily sokan érvelnek is a vitakban a szexualitason Kivdli
vilaghol vett hasonlatokkal, metaforakkal (az érvek és ellenérvek kavalkadjaban
természetesen magunk is eldszeretettel éliink majd az analdgia-képzés lehetdségével; soha
nem keverjuk azonban 6ssze azt, amit hasonlitunk azzal, amihez hasonlitjuk). Végil a
prostitualt tobb, a nemi kapcsolat tekintetében hozza valogatas nélkiil érkezé klienssel
folytatja ezt a tevékenységet: vagyis az 6 sajat, magahoz a szexhez fiiz6d6 érdekei, érzései és
vagyai szempontjab6l nem tesz (nem tehet) kulonbséget Kkliensei kozott. A prostiticio
definicidja tekintetében ez — a vélogatds nélkiliség, mint rendkivil fontos szempont —
legalabb mar a kdzépkor ota ismert: ,,nyilvanos szajhdk..., akik testiiket hitvany pénzért vagy
mas dijért valogatas nélkiil aruba bocsatjak™.?

2. szereplo: a kliens

A prostitacio kliense az, aki pénzért vagy mas anyagi ellenszolgaltatasért az ilyen célbdl
rendelkezésre 4llo, nem csupan Ot, hanem masokat is hasonlo feltételekkel kiszolgalod
prostitualttol sajat nemi véagyai felkeltésére vagy kielégitésére alkalmas tevékenységet vesz
igénybe. Nem szamit itt, hogy ismeri-e a prostitualtat, hogy csak éppen 6t vagy barkit valaszt
maganak, hogy kivanja-e, kedveli-e 6t: a kliens attol kliens, hogy az e célbol rendelkezésre
allo (rendelkezésre bocsatott) személyt veszi céljaira, pénzért igénybe. A kliens témank
legfontosabb eleme, akkor is, ha szinte semmit nem tudunk roéla. A kliens homalyban marad,
inkognitot élvez. Nem véletleniil: 6 tdrsadalmi szinten a cselekvd hatalom maga. Vagyis a
Kliens mint politikai kategéria jelenik meg el6ttiink. Nem hiaba nem késziil rola kutatas, nem
hidba nem tudunk reguléris adatokat réla, nem hidba, hogy 6t nem kategorizaljak a renddri
nyilvantartasok. Néhany radio- vagy tévémiisorba betelefonald laci- vagy nandi-hangon, egy-
két internetes kliens-forum élménybeszamoldin kivil a kliensnek nincs a szocioldgus szamara
értékelhetdé megnyilvanulésa.

3. szereplo: a prostitutor

Ebben a kategéridban, az 0Osszefoglal6 név alatt értjuk mindazokat, akik a prostiticio
rendszerét szervezik, biztositjak. Itt vesszilk szamitasba a keritoket, a futtatokat (striciket), a

‘A Filop fermoi plspok altal Budan 1279-ben ésszehivott zsinat hatarozatahol idézi, s az idézetnek éppen a
valogatas nélkiiliség els6 hazai vonatkozasu emlitése tekintetében tulajdonit jelentdséget monografidjaban dr.
Doros Gabor és dr. Melly Jozsef: A nemi betegségek kérdése Budapesten, Budapest Székesfévaros Statisztikai
Hivatala Statisztikai Kézlemények, 1930., 661. oldal.



prostitucio intézményeinek miikddtetdit: bordélyosokat, emberkereskeddket, felhajtokat,
Orz6-védoket, de szigoribb meghatarozassal akar ide sorolhatjuk a prostitacids ipar altal
rendszeresen  foglalkoztatott, abbdl rendszeres jovedelmet huazd  taxisofbroket,
bartulajdonosokat, pincereket, szallodasokat, a prostiticios turdkban érdekelt utazasi irodak, a
szex-iparban érdekelt reklam- és hirdetési tgynoksegek tulajdonosait, alkalmazottait stb. is. E
ponton érdemes el6rebocsatani, hogy a prostitucio és a vele szoros kapcsolatban 1év6 ember-
(ledny-, n6-) kereskedelem Osszefliggéseirdl, illetve kiilonallasarol — s egyben az
emberkereskedk helyérdl a prostitatorok kozott — még fogunk néhéany szét ejteni.

4. szereplo: az allam

A prostitacié negyedik f6szerepl6je — ha akarjuk, ha nem — az allam. Hogy a prostiticid, ha
van, érdemes-c¢ a figyelemre vagy sem; hogy biin-e, ki biine, mennyire az, s milyen
szankciokat érdemel; vagy hogy esetleg egyenesen kivanatos, tamogatando, s6t, haszonnal
kecsegtet6 érték-e, amelyet ovni, fejleszteni kell; hogy baj-e, amely ellen nincs mit tenni,
vagy van ugyan, de csak korlatok — s konkrétan milyenek — kozott tehetd, s teend6: nos, mint
lathato, elég széles skaldn mozog a prostiticidéval kapcsolatban elképzelhet6 allami
szerepvallalés.

Az éllamok a prostiticid vonatkozasaban nézetem szerint két egymastdl jol elkiilonithetd
rendszert alkalmaztak az eddigiekben. Az utobbi évtized kurrens szakirodalma ezzel szemben
harom atfogd rendszert tart szdmon, s ezen belll tovabbi egy-két altipust, az alkalmazott
gyakorlat véltozatainak megfelelden.® Az eligazodas megkonnyitése érdekében — anélkiil,
hogy a torténetirdktdl elvart pontossagra térekednénk — elevenitsiik fel a szakirodalomban ma
is sztereotip modon idézett harom f6 allami szabalyozasi konstrukciot, a reglementacios, a
prohibicids és az abolicionosta modellt.

Ha a prostitaciot az allam a tarsadalom normalis, kivanatos, rossz, de sziikséges stb.
miikddési kereteket. Hol, ki, milyen feltételek mellett, mennyiért végezheti, veheti igénybe* és
szervezheti.

A prostitacio reglementaciojanak, allami szabalyozasanak torténete a messzi tavoli id6kbe
nyulik vissza, de mivel nem torekszink teljes torténeti attekintésre, elég lesz csupan
szemelgetni a rendelkezésunkre all6 jogtorténeti adatok tarhazabdl. Doros és Melly mar
idézett monogréafidja hosszasan részletezi a prostiticio szabalyozdsanak hazai torténetet,
majdhogynem a honfoglalo sokig nyulva vissza a torténelemben. Nem csak a tiszteletre
méltd szerzOparos (és persze kitling elédjiik, dr. Siklossy Laszlo levéltaros®), de maguk az
idézett és alaposan kielemzett kbzépkori jogforrasok is rendre egyitt kezelik, 6sszemossak a
prostiticioval kapcsolatba hozhatd vétségeket az altalaban a nemi, illetve hazassagi erkdlcs
ellen elkovetett kihagasokkal. Ha az olvaso kissé messzebbrdl, mintegy kiviilrdl tekint ra az

* Lasd példaul: dr. Fehér Lenke: Valaszok a prostitlcié és emberkereskedelem kihivasaira, In: Prostitucio,
prostiticiora kényszerités, emberkereskedelem. Szerk: dr. Fehér Lenke és dr. Forrai Judit, 1999.

* Kivételes, am arulkodo torténelmi példa a kozépkorbal arra vonatkozéan, hogy ki lehetett kliens és ki nem:
... -(Konstanz varosaban) a bordélyba vald belépés tilos volt a nés férfiak, egyhazi személyek és hitetlenek’
(zsidok, torokok és morok) szamara. A szabalyszegdket szigortian biintették. (...) Niirnberg varosabdl a 15. sz.
elején orokre szamiiztek egy Mardocheus nevezetli zsido embert, amiért a nyilvanoshézat 1atogatta.” Annette
Lomker-Schlégell: Prostituierte. In: Randgruppen — Der Spatmittelalterlichen Gesellschaft (Szerk.: B.U.
Hergeméller), Fahlbusch Verlag, Warendorf, 2001. 67.-68. old.

° Dr. Siklossy LaszI6: A régi Budapest erkélcse, az 1922-23-ban kozreadott fiizeteket a Corvina jelentette meg
kényv alakban Gjra 1972-ben, Budapesten.



igen terjedelmes jogszabaly- és rendelkezésfolyamra, a hozzajuk itt-ott gazdagon flizott
kommentarokkal egydtt, csakhamar nyilvanvalova valik, hogy a prostiticié szabalyozasa
legels6sorban a hazassag intézményének védelmét volt hivatva szolgalni. Nemi gerjedelmei,
mint tudjuk — tisztesség esetén legaldbbis — csak férfiaknak lehetnek, 6k pedig helyesen
teszik, ha alkalmas hazasfél hijan ezeket a prostiticio intézményi keretei kdzott vezetik le.
Ugyanakkor szigortan tilos — és a legszornytibb (16 farkahoz kotozés, févesztés, Dunaba
fojtas stb.) biintetéssel volt illetend6 —, ha valaki sziizlanyt megkeritett és prostiticiora adott,
ha mas lanyat, feleségét elcsabitotta vagy megerdszakolta, s ezt megfeleléen ra is
bizonyitottak. Egyszersmind védelem és részveét jart a magukat tisztes adofizetéssel megvalto
vagy rendkivili szegénység esetén sarga szalaggal megkiilonboztet prostitualt néknek, ha
talalunk is henyeségeket a prostitualtakat tarté kocsmarosokra és fogadosokra vonatkozd
szabalyok tekintetében. A nagy felfedezések (vagyis a szifilisz megjelenése) eldtti idokben
Magyarorszagon — az ilyesmit tilalmazo6 jogszabalyok® tantisaga szerint — a hazassagon kiviili
nemi kapcsolaton ért lednyok €és nék esetében a kényszerprostitualas szokasa volt érvényben,
de hasonlé gyakorlatrol értestlink mas eurdpai orszagokbol is. Egy a 15. szazadbeli délkelet-
franciaorszagi allapotokat targyald tanulmanybol’ példaul kideriil, hogy e célra szervezddott
fiatal férfi-csoportok, amolyan legénybandak, a mindennapi szabadid6-toltés keretében
erdszakolgattadk meg varosuk legkiilonbozobb tarsadalmi helyzetli és koru ndit, juttatva oket
ezzel az esetek jelentds részében a varosi bordélyhazba.

Prohibicios rendszernek nevezik azt, amikor az &llam a prostitdciot erkolcsi-tarsadalmi
értelemben rossznak tekinti, minden benne résztvevot blindsnek nyilvanit. Torténelmi
koronként, foldrajzi-allami hatarok szerint valtozo, hogy csak magat a prostituéltat, vagy a
prostiticiobol anyagi hasznot hizd keritket, bordélyosokat, leanykereskeddket is sujtani
rendelték-e az efféle allami intézkedések. A prohibiciés modellt alkalmaz6 rendszerek — a
legtjabb id6k amerikai és svéd példaitol eltekintve — tudomasom szerint nemigen alkalmaztak
olyan szabalyt, amely a prostitualt hasznélataért, a szexuélis aktushoz pénzért valo
hozzajutasért helyezett volna kilatasba szankciot.

A szifilisz megjelenését kovet6 altalanos prostiticio-tilalmi rendszerek sikertelensége az
Ujkorban Ujabb szabalyozasi kisérletek terjedéséhez vezetett. A 18.-19. szazadi Eurdpa (s
persze Magyarorszag) térvényeinek tiikrében a prostitultak mint erkdlcsi és testi betegségek
hordozoi tiinnek fel. Maria Terézia csaszarné ugyan id6nként Osszeszedette a bécsi
prostitudltakat €s hajon letisztatva a Dunédn Budara exportdlta Oket; ez és a hasonld
intézkedések azonban még a csdszarvaros szdmara sem jelentettek elegendd védelmet a
szOrnyl, s az 1d6 tajt még lekiizdhetetlen ragaly terjedése ellen. Mas politikai, illetve
allamigazgatas-technikai folyamatokkal egyutt a prostiticié szabalyozasa is fokozatosan egy
Kiterjedt, egységes allami szabalyozorendszer keretei kozeé kerdilt.

A szifilisz-jarvany kdvetkeztében, az ellene vald védekezés érdekében, mint méar volt rdla szo,
tobb helyltt is altaldban a hazassagon kivili nemi kapcsolatok, s ezen belil konkrétan a
prostitacio teljes tilalmazasahoz folyamodtak. Prohibitiv szabalyozasra a maltban — a masodik
vilaghébora elétt — mindenesetre altalaban olyan korokban akadt példa, amelyek a nét az
erkodlesi és egészségligyi bajok f0 hordozdjanak tartottdk; az alkalmazott bilintetések nem
ritkan a boszorkanyuldozés szabalyai szerint zajlottak le.

A masodik vilaghabora utani modern allamok kozil nem egyben — az akkori szocialista
orszagok mindegyikében — altalanos tilalom volt érvényben a prostituciot illetéen.

® A budai torvénykonyv 289. §-at idézi Doros-Melly i.m. 665. oldal.

! Jacques Rossiaud: Prostitucid, ifjusag és tarsadalom a délkeleti varosokban a XV. szazadban. In: A
nyilvanval6 nék. Prostiticio, tarsadalom, tarsadalomtorténet. Uj Mandatum, Budapest, 1999. Szerk: Léderer Pal.



Ezekben az évtizedekben nem csak a prostiticio rendszere, de a rola valé beszéd is az
illegalitds homalyaba merlt. Azért, aki keres, az talal, s megelégedéssel nyugtazza, hogy a
férfilakossag legalabb egy kisebb részének akkoriban is voltak ,,tényleges” igényei, s hogy
gazdasagi kozépvezetdink a szocialista gazdalkodasi rend nem mindig konnyl feltételei
kozott is igyekeztek legalabb az orszag turisztikai és devizagazdalkodasi érdekeit szem el6tt
tartani:

»Az a tény, hogy az 1973-as évben tizletszert kéjelgés miatt mindoéssze 106 terhelt ellen folyt
eljaras, mindenesetre azt bizonyitja, hogy eljaré szerveink a prostiticié elleni harcot nem
soroljak az elsérendt buanildozési feladatok kozé, illetve inkabb igazgatisrendészeti
problémanak tekintik. Mindamellett 6nmagunkat csapnank be, ha tagadnank, hogy -
kiilonoésen a varosokban — a férfi lakossag kisebb hanyada igy biztositja a maga szamara a nemi
partnert. Ezért megvan a tényleges igénye, hogy az erre vallalkozé nét alkalomadtan
megtalalja. Kétségtelennek tnik tovabba, hogy a szalloda- és vendéglatoiparunk dolgozdinak
és vezetbinek egy része a kulfoldi turistaforgalom és a devizagazdalkodas érdekeinek
elémozditasa céljabol — ha kifejezetten nem is tamogatja —, de mindenesetre elnézi egy
bizonyos szamu prostitualt mikodését a feliigyelete alatt 4ll6 intézményben.”

Az idézett szovegb6l megtudjuk, hogy a tiltas ellenére keriltek szép szammal prostitualtak,
volt, aki futtassa és szervezze Oket €s, persze, kereslet is adddott éppen elegendo.

Alig akad azonban forras, amely kell6 komolysaggal targyalnd a modernkori magyarorszagi
prostitucio-tilalom id6szakabol szarmazo informaciokat. Az 1980-as évek vége felé, mire
egy-egy Ujsagiro ismét felvette a prostiticio témajanak vagy negyven évvel kordbban elejtett
fonalat, az azel6tt sulyosnak és komolynak megismert tarsadalmi dsszefiiggéseket feledve, a
prostituciordl mar inkdbb mint valami nem feltétlenll szalonképes, kicsit talan zaftos, de
annal izgalmasabb, ujfajta lehetéségrdl, hovatovabb szabadsagjogrol esett csak jobbara szo.’
Mintha a prostiticié maga is a tarsadalmi atalakulds vivménya volna, s a benne résztvevok az
éppen kialakuldé polgari értékrend el6hirndkei volnanak. A hangvétel és a komolysag
tekintetében kivételt minden bizonnyal csupan a Csalog Zsolt nagyszerti interjukdtetében'
megjelent egy-két prostitudlt-interju jelent.

Szoritkozzunk tehat most egy személyes emlékemre a szocialista korszakbdl. Az 1970-es
években egy volt prostitualt elmesélte nekem, hogy 6 maga ¢és néhany tarsa a teljes tilalom
idészakaban a Beliigyminisztérium iranyitasa és ellendrzése alatt mitkodott prostitualtként. A
renddrség, Osszeszedve az erre alkalmasnak latszo prostitualtakat, a kovetkezd alkut ajanlotta
fel nekik: az ket felkeres6 kiilfoldi férfiakrol igyekszenek megtudni, miféle deviza- és egyeb
kereskedelmi tigyleteik vannak, kik a gazdasagi, esetleg politikai kapcsolataik, s errél rendre
beszamolnak a rendéroknek. A szolgalatért cserébe egy bizonyos (nem is hosszl) id6 utén a
Belligyminisztérium segit nekik kilépni a prostiticiobol: munkat keres nekik, s aki kivanja,
annak segit tovabbtanulni, esetleg bejutni az ahitott felsGoktatasi intézménybe. Az én
beszélgetdpartnerembdl igy valt diplomas értelmiségi.
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torvénye ellen, annak eltorlése érdekében egy mozgalom, a Josephine Butler nevéhez fiiz6do

® dr. ROzsa Janos: Szexudlis biindzés, OKKRI Tudomanyos kiadvanyai, KJK, Budapest, 1977, 249-250. o.

* Bizonyos értelemben még a régi idéket idézi Mikldssy Janos ,,monografidja”. Miklossy, komolykodo
kdnyvében — irodalomjegyzék és hivatkozasok nélkiil, am f6ként Siklossy Laszlo munkajabol, valamint a
Népszava 20. szazad els6 felében megjelent cikkeibdl atemelt szovegekbdl oll6zva — a prostitlciot kifejezetten
humanus rendszernek allitja be. E nélkil szerinte semmi nem 6vta volna meg a tisztességes polgari csaladok
békéjét és erkolcsét. — Mikldssy Janos: A budapesti prostittcio torténete, Népszava Kiado, Budapest, 1989.

19 Csalog Zsolt: Fel a kezekkel! Macenas, Budapest, 1989.



abolicionizmus. Az abolicionistdk mozgalmuk nevét a rabszolgasag eltorléseért par
évtizeddel korabban fellép6, a rabszolga-felszabaditast (a rabszolgasédg intézményének
prostiticid rabszolgasag, s hogy céljuk a prostiticidé intézményét szabalyozd és eldsegitd
rendelkezések, s veliik az egész rendszer eltorlése. Hiszen a tarsadalom-egészségugy Uriigyen
folytatott kényszer-ellendrzés és kényszer-nyilvantartads intézménye veéglegesen rabszolga-
statuszba taszitja a prostitualtakat. Az abolicionistak — ellentétben azzal a hiedelemmel,
amelyet a ma nalunk kozkeletli jogtorténeti ,,folklor” terjeszt — nem a prostitucio békén
hagyasat, vagyis nem-szabalyozasat kovetelték. Ok a férfiak és nék vonatkozasaban kettds
szexualis mordl ellen, valamint a prostitualt nék megbélyegzése és az egészségvédelem orve
alatti megkinzasa, megalazasa, tdrsadalombol valo kirekesztésiik ellen alltak ki (,,igazsagtalan
azt a nemet bintetni, mely aldozata egy erkdlcstelenségnek, s blntetlenul hagyni azt, mely
legfébb okozoja mind az erkdlcstelenségnek, mind pedig rettegett kdvetkezményeinek™").

A prostitucié szabalyozésanak elméletével foglalkozok kérében ma altalanos az a felfogés,
hogy van (vagy lehet) egy, a szabalyozas és a tiltds melletti harmadik tipusu allami
szabalyozasi attitiid, s szerintiik ez az abolicionizmus, a prostiticiot szabadjara hagyo, azzal
nem tor6do ,,szabalyozas”, vagyis a nem-szabalyozas volna. Ez a tévesen abolicionizmusnak
nevezett modell nem ildozné a prostitualtat, legfeljebb a keriték és futtatok, valamint az
emberkereskeddk ellen alkalmazna szankcidkat, s esetleg nem konnyitené meg nyiltan a
prostiticios célu Uzletek, vallalkozasok Uzemeltetését, mondvan, hogy a prostiticié léte
6nmagaban nem rossz, azzal nincs mit kezdeni. Nemigen tudok olyan kézépkori, Ujkori vagy
modernkori tarsadalomrél, amely a prostitualtra vonatkozéan valamilyen szabalyozést ne
alkalmazott volna. Ennek ellenére ma hazankban a kérdéssel foglalkoz6 hivatalos szakért6k
eloszeretettel nevezik a nalunk érvényben 1évé szabéalyokat abolicionistdknak vagy kvazi-
abolicionistaknak, minthogy biintetd torvénykonyviink jelenleg nem tartalmaz a prostitudltra
mint biinelkdvetére utaldé rendelkezéseket”. Mindamellett az Ggynevezett abolicionizmus
alcaja mogott nem egyszer — példaul az utébbi par évben Magyarorszagon is — akar komoly
prostitualt-verésekre és hosszl évekre sz6l6 bortonbintetésekre is sor kerllhet.

A felsorolt harom, a prostiticidval kapcsolatos allami attitiid-modell (melyek kozul a
harmadik, mint talan kiderdlt, nem is létezik, sohasem létezett) nem tiszta, vegyes, igy-ugy
modositott valtozatait emlegetik a kérdés szakérti, amikor korlatozottan reglementalt
modellrél vagy vegyes szabalyozasrdl stb. elmélkednek. Nem hiszem, hogy feladatunk a
prostitucié allami szabalyozasanak Uj tipologidjat felallitani, illetve masok hasonlo
munkassagat vitatni. Elég legyen itt annak megallapitasa, hogy a prostitaciot — a legutdbbi
id6k, a 20. szazadi diktatarak teljes tilalman kiviil — az utdbbi két-haromszaz évben
gyakorlatilag minden viszonylag fejlett allam valamilyen médon reglementélta. Volt, ahol
csak bordélyokban engedélyezték, volt, ahol csak magan-engedélyes és csak hazai
prostitudltak kaphattak engedélyt, de persze akadtak helyek és korok, ahol, illetve amikor
vegyes rendelkezéseket alkalmaztak. Voltak orszagok, amelyekben csak bizonyos utcakon
tették lehetévé a prostitudltak megjelenését, és eldfordult, hogy adodzashoz, biztositashoz,
munkavallalasi papirokhoz, ingyenes vagy éppen pénzért beszerezhetd orvosi igazolashoz

' J. E. Butler: Personal Reminiscences of a Great Crusade, London, 1896, 19. oldal. Idézi: E. M. Sigsworth - T.
J. Wyke: Prostitlcio és nemi betegségek a Viktoria-korban. In: A nyilvanval6 ndk. Prostitucio, tarsadalom,
tarsadalomtorténet. Uj Mandatum, Budapest, 1999. Szerk: Léderer Pal. 159. o.

ZA szabalysértési kddex, az 1999-ben hatalybalépett Gn. ,,Maffia-torvény” eléirdsainak megfeleléen tartalmaz
rendelkezéseket a prostitualt magatartdsa mint szabalysértd viselkedés ellen. E rendelkezéseket természetesen
szankciok kisérik, amelyek kdziil, ugyancsak természetesen, a gyakorlatban rendre a legstlyosabbakat szoktak
alkalmazni: a pénzbirsag felsé hatarat, nemfizetés esetén ijabb pénzbirsagot, majd pedig annak rendje és mddja
szerint elzarast.



kototték az engedeély kiadasat. A reglementacio az elmult szaz évben egyre inkabb Kiterjedt a
ledny- (mai kifejezéssel: ember-) kereskedelem Ulddzésére, pontosabban: szabélyozott keretek
kozOtt tartasara is.

A Kkiulonb6z6 korokban és orszagokban alkalmazott modellek (a reglementacio és a prohibicid
valtozatai) az allam prostiticiéhoz — és hat lassuk vilagosan: a tarsadalom nékhoz — fiz6d6
valtoz6 viszonyat tikrozik. Ezen belll a szabalyozott (reglementalt) rendszerek esetében —
egyes orszagokban ezek korabban bizonyos nék kényszerprostitualasat, illetve a prostitucion
kapottak kényszer-reglementalasat is magukban foglalhattak, késébb, mint lattuk, jellemzéen
nyilvantartasukra, valamint orvosi és pénziigyi ellenérzésiikre iranyultak — a magéan-, illetve a
kozbssegi (varosi, allami) tulajdonban dllé nd explicit mdédon soha le nem irt kett6s képe
bontakozik ki el6ttiink. A teljes prohibici6 — legaldbbis, ahogyan azt a totalis diktatura
idejébdl megismerhettiik — inkdbb a prostiticios ipar totalis ellenérzésére és hasznositasara,
allamositasara tett kisérletként foghaté fel, amelyben a prostitudlt né csupan egy a

kézpontosithato, viszonylag jol jovedelmezo erdforrdsok soraban.

Réviden: a prostitlcio szex, pénzeért, valogatas nélkil, szervezett keretek kozott. Ennek
megfelelden négy f6 szerepldje van: a kliens mint fizetoképes keresletet timasztod piaci aktor,
a prostitutor mint a kinalatot biztosito, szervezd, az utdnpotlasrél gondoskodo piaci aktor, a
prostitualt mint a kereslet-kinalat targya, és az allam, amely aktivan vagy passzivan létrehozza
¢s mikodteti a vazolt lizlet torvényi és intézményi kornyezetét, vagyis szabalyoz. A
prostitucid intézményrendszere a nét hasznosithatd erdforrasként, tokejoszagként, magan-,
kdzosségi vagy allami tulajdonként kezeli.

A prostiticiot targyalo kozbeszéd

Minthogy azonban a szabalyozas — amely a betegségek és az erkolcsi romlas terjedésének,
valamint, mintegy mellékesen, a személy és pénzforgalom alakuldsanak ellendrzését, keretek
kodzOtt tartasat tiizi ki célul — mindig kudarcot vall, a prostitdciéval a jelek szerint valami baj
lehet. Vajon miért?

Szinte valamennyi legaliz&las-parti megszolalo szajan kicsuszik az 6nmegerdsités: ,,legésibb
mesterség...”, ,,mindig volt — mindig lesz”, ,biologiai sziikséglet”, mégsem akad egyetlen
személyét arccal, névvel vallalo kozszereplé — szakember vagy politikus — sem, aki ki merne
allni a publikum elé, mondvan:

,Szerintem a prostiticiéval minden rendben van, magam is rendszeresen hasznalom. Eppen
most irattam be a legkedvesebb leanyomat egy elit thaifoldi kurvaképzé szakkdzépiskolaba.
Feleségem, tobbi leanyom, valamint imadott édesanydam otthon fogadjak exkluziv
vendégeiket a halészobamban maszekba’. Nekem ezzel az egésszel, becsiiletes ember 1évén,
csak az a bajom, hogy kénytelen vagyok egyéb gazdasagi tevékenységet elésegité szolgaltatas
néven keresni egy SZJ-szamot a jegyzékben, hogy ki tudjuk allitani a szamlat.”

Egyetlen politikai vagy szakmai feleldsséget vallalo személy sem mondja tehat, hogy a
prostitucio normalis, tamogatando, helyes, szép, épitd, hasznos stb. tevékenység, illetve ipar
volna, csak annyit mondanak, hogy itt van, nem tudunk ellene mit tenni, lekiuzdhetetlen,
,mindig volt-mindig lesz” — mi mast tehetink, mint hogy a nagyobb bajok elkertlése
érdekében szabalyozzuk?

A prostitaciorol folytatott kozbeszédre nem mindig volt jellemzd ez az elbizonytalanodas.
Tobbnyire komoly (€s lekiizdendd) tarsadalmi problémaként kezelték, ha mas €s mas elvi,
ideoldgiai vagy gyakorlati oldalrol kozelitettek is hozza.



Mint kodztudott, Magyarorszagon (és Europa legtobb orszagaban) a 19. szdzad masodik és a
20. szazad elsd felében folyamatos valtoztatasokkal ugyan, de toretleniil az ugynevezett
reglementacio volt érvényben a prostitiucié vonatkozasaban. A ,,tovabb reglementalni-e, és ha
igen, hogyan?” kérdés koriil viszonylag gazdag szakirodalmi- és sajtovita bontakozott ki."

Nyilvan lesz, aki idézeteim és szemelvényeim lattdn himmaogve allapitja majd meg: ejnye,
hiszen itt a rendelkezésre all6 véleményforgataghdl tendenciozusan csak a reglementacio
ellenzdit, a prostitualtak gyamolitéit olvashatjuk, azokat a priid tollforgatokat, akik a rendes,
tisztességes, fizetoképes keresletet tamasztd becsiiletes férfiakat lelketlen fratereknek
abrazoljak.

Fel kell vilagositanom a netan méltatlankodo olvasot: a boldog békeid6k évtizedei, a ma oly
konnyes nosztalgiaval visszaidézett millenniumi idok, a tizes, a htszas, a harmincas évek
sajtoja, az akkoriban készitett szaktanulményok szerzdéi a prostitucidt szinte egytdl egyig
szOrnyl és embertelen intézménynek, a prostitudltakat szerencsétlen és reménytelen helyzetii
aldozatoknak, de legalabbis beteg embereknek, a klienseket szivtelen, 6nzd, vagy legaldbbis
megtévedt vagy megtévesztett embereknek, a futtatokat, szervezdket, madamokat és
leanykerekeddket pedig utolsé csirkefogdknak, egyszertien biindzéknek tartottak.

A baj

Minden, a kérdéssel foglalkozd, csak valamelyes komolysagra is torekvd korabeli szerzd,
legyen tudoés, rendor vagy ijsagird, egyet ért abban, hogy a prostitiicié valamilyen értelemben
,baj”, s hogy prostitualt n6k — ha nem is mindegyikik szerint vétlenek — mindenesetre a
maguk, a masok vagy egyenesen a tarsadalom biineinek aldozatai, szerencsétlen pariak,
akikre igen rovid id6n beliil a legrosszabb jovo var.

Egészség — betegség

Erdekes ugyanakkor megfigyelni, hogy ez a tarsadalmi szintii ,baj” eleinte elsésorban
egészsegugyi jelleggel bir: szdzadokon &t a prostituciét mint az 6ssztarsadalom (értsd: a
férfiak) egészségi problémajat targyaltak. Az, hogy a prostiticid fertdz6 betegségek goéca
lenne, csak az utdbbi kétszaz évben valt uralkodd nézetté. A prostitlcionak tarsadalom-
egeszsegligyl jelentdségli kérdésként vald kezelése (inkabb taldn: beallitdsa) azonban sokkal
tavolabbi multra tekint vissza.

»Példaul a XIV. szazad egyik hirneves orvosa, Magninus is azt tanitotta, hogy rendkivil
veszedelmes, ha az ondd a szervezetbdl kozosilés utjan ki nem 16kédik, mert ez sdlyos
megbetegedéseket, sét halalt okozhat. Ilyen orvosi- és kozvélemény mellett az akkori
tarsadalom a hazassagon kivil él6 férfiak nélkilézhetetlen szikségletének vélte a prostituciot
és azt nem hogy tldozte volna, hanem inkabb mesterségesen gondozta és évta. A prostitucid
ezen 1d6tdl kezdve szazadokon at (és sokak tévhitében ma is) mint a hazassagon kivil él6
térfitarsadalom szexualis GsztOneinek levezets csatorndja szerepel, mely az indulatokat olyan
iranyba tereli, hol a tarsadalom Osszességét és féleg a csaladi élet szentségét nem
veszélyeztetik. Bz a mentalitas, vagyis a szexualis 6sztonok fékezhetetlenségének tévhite, a

" Ebben a tanulmanyban els6sorban dr. Doros Gabor és dr. Melly Jozsef monografiajara timaszkodom, mivel
6k nagyjabol feldolgoztak és 1930-ban kiadott miiviikben integraltdk a megel6z6 évtizedek jog- és orvostorténeti
kutatasait, gazdag anyagot meritve a kultartérténeti és levéltari forrasokra tamaszkodo dr. Sikldssy par évvel
korabban publikalt miivébdl, s ugyancsak alapos anyaggyiijtést végezve koruk, foként kozegészségiigyi, illetve
kdzrendészeti targyl nemzetkdzi irodalmabdl. Emellett a tArsadalomtudomanyi, statisztikai és orvostudomanyi
folyoiratokban, valamint a napi és hetilapokban megjelent publikaciokbo6l szemelgettem.



térfitarsadalom korlatlan Onszeretete és végul az elébb kifejtett téves csaladvédelmi prevencid
adjak a magyarazatat annak, hogy a XIII-XV. szazadban a prostitualtak a tarsadalomnak és
hatésagnak partfogoltjai, sét helyenként kegyeltjei voltak. A fentebbi ferde felfogas szerint
tehat a prostitucié maga is a tisztességes nék védelmét célozta.”™

A téarsadalom jolétérdl torténd egészségiigyi gondoskodés alorcaja mogiil persze ezuttal is a
no mint tulajdontargy védelmének, illetve hasznalatinak valosdga bukkan el6. Az
évszdzadokon, korokon, foldrajzi és politikai hatarokon ativeld logika a kovetkezd: a férfi
nemi késztetése természeti erd, annak gatat szabni nem lehet, nem is helyes. Kell neki nd: ha
tehat sajatja nincs vagy nem megfeleld, fog szerezni masikat. No de kiét? Termeszetesen a
masét.

Az az ideoldgia, amely az éppen adott tarsadalmi-hatalmi viszonyokat isteni eredetiinek, a
tarsadalmi viselkedési formakat természettdl adottnak, a tarsadalom mitkdési modjat egy €16
szervezethez hasonldnak tekinti, nem veéletlenul irja le a tarsadalmi bajokat és konfliktusokat
betegségmetafordk segitségével. Hiszen a fennalld6 uralmi struktira kozvetitdjeként és
fenntartdjaként legfeljebb egyes anomalidk orvoslasat szolgéalhatja; a tarsadalom alapvetd
ellentmondésainak sem feltarasaban, sem feloldasaban nem érdekelt. Itt hivom tehat fel a
figyelmet arra, hogy a noékérdés, ndk és férfiak viszonya, ezen beliil is a prostitucié (de
akadnak mas hasonld témak is) targyalasa soran alkalmazott betegseg-metaforak, illetve a
bonyolult tarsadalmi probléma pusztin egészségiigyi kérdéssé sziikitése mindig felveti a
gyanut: nem véletlenil valamiféle tarsadalmi-hatalmi apol6giaval allunk-e szemben?

Doros és Melly monografidja (s az altaluk is nagy megbecstléssel idézett Siklossy kdnyve)
minuciozus részletezettséggel tarja elénk, hogy mikdzben a valamilyen né hasznalatdhoz
fizodo feltétlen férfi-juss megkérddjelezhetetlen marad, az irott jog elsé lapjaitdl kezdve
mindig mindeniitt szigortian igyekeznek biintetni a , tisztességes” (még nem prostitualt) ndvel
erdszakoskodo férfit, foltéve persze, ha az erészakot a nd bizonyitani tudja, de ugyanigy a
keritdt is, aki prostituciora ad megtévedt vagy megtéveszthetd lanyokat, asszonyokat. Azokat
a noket pedig, akik mar benne voltak a prostiticidban, amennyiben megtartottdk a vonatkozé
eldirasokat (megkiilonboztetd jel viselete, adofizetés stb.), mint prostitudltakat ugyancsak
védték a torvények.

Voltak tehat nok, akik valaki tulajdonaként, és voltak, akik a koz (a varos) tulajdonaként — az

egyén, illetve a (férfi-) k6z0sség egészséghez fiz6d6 joga garanciajaként — élveztek torvényes
védelmet az illetéktelen erészakoskoddval szemben.”

A szifilisz megjelenése a 15. szdzad végén véget vetett a ,,prostitiicidé — orvossag” tipusu
szemléletnek, atadva helyét a ,,prostiticio — ragaly” megkozelitésnek. Ez utobbi — szogezziik
le: — éppen annyira volt megalapozott, s az ma is, mint az elébbi. Mikézben — mindenki tudja
— a mesés Keletre s az Ujvilagba betoré hoditok hoztak haza, majd a katonak terjesztették el
az Oreg kontinensen, a szifilisz (és a tobbi nemi betegseég) mégis, napjainkig is a prostitudltak
szamlajat terheli az egészségugyi €s a mindennapi kdzgondolkodasban egyarant.

Marschalkd Tamas az Orvosi Hetilapban, 1895-ben kozolt eldadasaban®® megdonthetetlen
axiomanak nevezi a tetelt, amely szerint a nemi betegségek terjedésének 6 oka a prostiticio.

* Doros-Melly i.m. 663. o.

1 Pozsony volt az egyetlen magyar varos, amely a kés6 kozépkorban sajat bordélyhazat tartott fenn. Az
intézményt a kor nemzetkozi szokéasainak megfeleléen a hohér feliigyelte, a bordély bevételei a varosi
itéletvégrehajto koltségeinek fedezését szolgaltak. Az allamilag fenntartott intézmény azonban azidotajt a jelek
szerint nem valtotta be a hozza flizétt reményeket: a varosi pénztarkonyvek a 16. szazad elején mar deficitr6l
szdmolnak be, a késdbbiekben pedig elenyésznek a bordélyhdzra vonatkozo levéltari dokumentumok. (Forras:
Doros-Melly, i.m. 670. 0.)



Véleménye szerint az ellene valo hatékony fellépés legkartékonyabb ellenségei a —
szerencsére a magyar népt6l (fajtol!) teljességgel idegen — abolicionistdk. Adatai ugyanakkor
megingatni latszanak sajat allitasat.

<A prostitutio a venerikus bantalmak legfobb terjesztije és a prostitutio rendsgabdlyozdsa az, a melynek a
venerikus bantalmak csikkentésére a legnagyobb befolydsa és jelentdsége vany, ez egy axioma, mélyen
tisztelt kartarsak, melynek helyessége manapsag, az abolitionistakat kivéve, a kik egyes
orszagokban, sajnos, igen is szamba vehet6 partot képeznek, a melynek mar tébb helyen
sikertlt a leghathatésabb kozegészséglgyi intézkedéseket hatalyon kivil helyezni, s6t a
prostitutio rendszabalyozasat megszintetni, vagy legalabb behatolva a kozvéleménybe, a
hatésagok tevékenységét tObbé-kevésbé megbénitani; de a mely nalunk, héala fajunk
jozansaganak, mélyebb gyokeret verni sohasem tudott és — bizton remélem — nem is fog |...]

Lattuk, hogy 1893-ban majdnem 3-szor annyi, 1894-ben pedig tobb mint haromszor annyi
venerikus férfi volt kezelés alatt, mint venerikus n6; megjegyzem azonban, hogy itt a venerikus
n6k kozott a venerikus prostitualtak is bennfoglaltatnak, a melyeket, ha a prostitutionak a
venerikus betegségek emelkedésére vald befolyasat akarjuk tanulmanyozni, tulajdonképpen

2

nem lenne szabad ide szamitani' [...]

Marschalko a tovabbiakban a nemi betegségek terjedésének okai kozll kiemeli azt a (szerinte
is téves) hiedelmet, hogy a bordélyban rendszeresen folyd orvosi ellenérzés megvédené a
férfiakat a megbetegedéstdl. Mutatis mutandis a helyzet ma is ugyanez: bar
0sszehasonlithatatlanul jobbak és hatékonyabbak a vizsgalati és gyogyito eljarasok, mint széz
évvel ezeldtt voltak, nincs az a rendszeres és gyakori ellendrzés, amelynek eredményei a
kovetkez6 fert6z6 aktus pillanataban romba ne délnének. Ez a tény azonban — jéllehet mér a
1. Jozsef csaszar altal felkért budai orvosi fakultas tanacsa®® is felhivta a figyelmet a mindkét
nembeli beteg polgarok elkilonitésére és gydgyitasara — sajnos még mindig nem vert
gyokeret a kdzgondolkodasban.

A prostitucio egészsegugyi problémakeént kezelése, mint mar utaltunk ra, hatalmi kérdés, még
akkor is, ha a prostitucidénak valoban vannak jarvany-egészségiigyi vonatkozasai. A hatalmi
ideoldgia elsésorban abban mutatkozik meg, hogy a prostitucid iranti igényt nem Sui generis
tarsadalmi problémaként kezelik, hanem a természetbdl eredeztetik, betegségként vagy
betegségjellemzOk segitségével irjak le, s csupan kéros kovetkezményeit igyekeznek
visszaszoritani. Mintha azt mondanank, hogy a taplalkozas iranti természetes igény egyik
normalis kielégitési modja a kannibalizmus, minddssze arra kell térekedniink, hogy elkertljik
a mérgezd vagy romlott részek fogyasztasat.

Erkolcsi romlas

,Mig a X-XII. szazadbeli szent és hés Arpad-hazi uralkodéink alatt a kézerkélesok — 6rok
buszkeségiinkre — mas népekkel valé 6sszehasonlitasban is paratlan fénnyel tindokoltek s e
téren erkolesos és amoralitast nem taré puritan életiikkel maguk az uralkoddk jartak jo
példaval el6l, addig a XII1. szazadban az utolsé Arpadok alatt mar megkezd6dott a fokozatos

demoralizacié, amely IV. Laszl6 alatt addig soha nem latott méreteket 6lt. «Mint az Arpadok

'® Marschalké Tamés: A venerikus betegségek terjedése Budapesten és a prostitutio. — el6adas a budapesti kir.
orvosegyesilet 1895. I11. 2-an tartott rendes lésén — Orvosi Hetilap Kdzegészségligyi és Torvenyszéki
Orvostan c. Melléklete (O.H., 1895. 33. oldal)

" Marschalké Tamés itt arra utal, hogy mivel a prostitualt n6k kotelezéen részt vesznek a szlirésen, a beteg
prostituéltak teljes létszdmban képviselve vannak az adatban. A férfi-n6 arany-kiilonbség a betegek kozott emiatt
tehat még valamivel kisebbnek is latszik a valosagosnal.

¥ |dezi Doros-Melly i.m. 697. o.
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dinasztidgjaban annyira ¢16 vallasos irany Szent Erzsébetben és Margitban, ugy éri tetépontjat
az érzékiség, a bujasag, minden erkolesi és csaladi koteléknek elhanyagolasa, labbal taposasa
IV. Laszloban» (Szilagyi: A magyar nemzet torténete, 1896, II. kot. 570. old.) [...] Ilyen
viszonyok kozo6tt nem lehet csodalni, hogy a nép erkolesisége is fokrol-fokra zullott. A kiraly
az id6kben nem csak uralkodo és legelsé kozjogi méltdsag volt, hanem a nemzet igazi vezére
és atyja is, ki egyéni életével mutatott utat a népnek s igy nagynak és kicsinynek mintaképe volt.
Természetes tehat, hogy a fentebb vazolt altalanos elpuhulas, a civilizaciéval és urbanizaciéval
jar6é erkolceslazulas mellett a kozallapotok destrudlédasahoz a kiraly erkélestelen életének
példaja is tetemesen hozzajarult. Fs tényleg azt talaljuk, hogy a XIIL szézad mésodik felében
Magyarorszagon a prostitucié is mar hatalmas méreteket o6lt! Fulop fermoéi puspok, kit II1.
Miklés papa mint papai legatust 1278-ban a kézviszonyok felilvizsgalasa és rendezése céljabol
Magyarorszagba kiild, siet az erkbles védelmezése és a prostitucié lekiizdése céljabodl erélyes
intézkedéscket életbe 1éptetni.”™

A konzervativ szerzéparos tollan a prostitucio egyik f6 okaként a kozerkolcsok romlasa
szerepel. De nem csak 6k latjak igy.

Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor, 1941-ben (valamint még a habord utén is)
a Budapesti Renddr-fokapitanysag erkdlcsrendészeti osztilyvezetdje volt, személyes
elkdtelezettje a prostiticio elleni kiizdelemnek, a prostitiicioba keveredett szerencsétlen nok
megmentesének. A Csaladdvédelmi Szovetség iilésén tartott eldadasa szovegében az orszag
politikai és erkdlcsi allapota kozotti érdekes dsszefiiggésre hivja fel a figyelmet, rdmutatva,
hogy alkalmas pillanatban a prostiticié (s vajon mi minden mas még?) az allam kezén
hatalmi-politikai eszktzzé vélhat. Figyeljik meg ebben és a Horthy-kori szerzék gazdag
¢letmiivébdl vett tobbi szemelvényben is, miképp hatja 4t az 4allam alkalmazottainak
gondolkodasat a kor konzervativ, rasszista, s nem titkoltan antiszemita ideol6giaja. Erdemes
tanulni beldle.

,»A 48-as szabadsagharc utani abszolutizmus Budapestje valésagos Sodoma és Gomorrha volt.
Bar6 Prottmann, az abszolut korszak rendérigazgatdja, abbdl a gondolatbdl indult ki, hogy,
«ha a nép szorakozik, akkor nem politizal...». Ezért teljes erével folyt a levert és OsszetOrt
magyarsag elzillesztése. A lakossiag létszamahoz viszonyitva soha annyi prostitualt és
bordélyhaz nem volt Budapesten, mint ebben az idében. [...] A prostitualt né a sz6 szoros
értelmében rabszolga volt, akit a tulajdonos ugy adott és vett, csereberélt — ha Prottmannéknak
az obulusokat lerétta —, ahogy éppen akarta. A bordélyhazba valdsaggal hatdsagi segédlet
mellett erészakoltak be az artatlan fiatal lanyokat, és onnan nem volt menekiilés. A Prottman-
korszakot koveté Thaisz-éra se hozott elényos valtozasokat. Ez a korszak is valésaggal
szégyenfoltja volt a hatdsag és a prostitucié viszonylatanak. Ebben az id6ében a nyilvanos
hazak mellett a talalkahelyek, az tgynevezett «auffiirhelyek» is rettenetesen elszaporodtak.
Val6sagos banditavildg uralkodott a févarosban. A kiszemelt aldozatokat a kerit6k gazdag
megrendel6k szamara hajmereszt erészakkal vagy csellel szerezték meg és a legvérlazitébb
botranyokat is le lehetett fizetni. Egy igen befolyasos személyiség sdgora, bizonyos Brick
Mayer nevd, aktiv bet6rébdl lett zsido detektiv intézte el «j6 pénzérts ezeket az tgyeket... [ltt
a zsidok uralta lednykereskedelem eseteinek, illetve elkovetdinek felsorolasa kovetkezik]
Le kell szégeznem, hogy ebben az id6ben, melyet a prostitucié és leanykereskedelem
«aranykoranak» szoktak nevezni, két ok volt, amely a viszonyokat annyira lezillesztette. Egyik
az, hogy a keritést és a leanykereskedelmet akkor még csupan kihdgasi megtorlas fenyegette.
[...] A masik ok az, hogy a rendbrség akkor nem allott a helyzet magaslatan, s6t — meg kell

* Doros-Melly i.m. 659.0.
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mondanunk —, hogy az abszolit korszakban nagy mértékben korrupt és nagy mértékben
idegen volt.”

Schwimmer Roézsa, hirneves feminista szerzd, az eldbbieknél joval mélyebb tarsadalmi és
politikai gondolkodasrdl téve tanusagot, a 20. szdzad hajnalan a leanykereskedelem és a
prostitucio lényegi és szerves dsszetartozasarol szolva, a kormanyok lednykereskedelem elleni
szemforgat6 fellépésének kritikajaként a kovetkezot irta:

»|---] Nézzik el6bb, hogy ugyan mit értenck e fogalom: /lednykereskedés alatt. Nem értenek
mast, mint hogy olyan nyilvanos hazakba, a melyekben elég bennszil6tt né nincs, idegen
orszagbdl részint furfanggal és pénzzel, részint pedig j6 széval és pénzzel hozzanak néket.
Ugynokok tisztan e czélra vasirolnak és vasirra visznek €16 néi testeket, akar csak valami
portékat.

Igy magaban e bunds cselekmény tényleg a leghevesebb harczra érdemesnek latszik. De ne
felejtstik el, hogy az tigynok megbizasbdl vasarol, megbizdja, a nyilvanos haz gazdaja meg
korantsem a sajat kedvtelésére, hanem csak azon férfiak részére veszi bizomanyba aldozatait, a
kik ezt t6le kovetelik. [...] Ha tehat bintetni akarunk, ne fecséreljik el minden erénket az
eszk6zokre, ne vessik méltatlankodasunk teljes sdlyat azokra a hitvany gyengékre, a kik
pénzért mindenre, tehat arra is raveheték, hogy néi testekkel kereskedjenek.

Itt szem el6l tévesztenink nem szabad, hogy a gazdasagi harczban két mérvado tényezével
szamolunk: a kinalattal és a kereslettel. A mig kereslet van, addig kipusztithatatlan a kinalat.
[...] Az tgynok és a kozvetits ellen iranyitjak l6vegeiket, ezek ellen hadonasznak, kiabalnak, de
tudni nem akarnak arrol, hogy a f6biinGs, az abszolut blinés csak a vevé.

A vev6 ellen persze nincs is semmiféle fegyveriink mindaddig, a mig az allami feliigyelet alatt
allé prostitucziodt «sziikséges bajnak» mindsitjik.

Azoknak, a kik nemcsak 6tletszertien, rapsodikusan foglalkoznak a leanykereskedés ellen vald
kiizdéssel, tisztaban kell lenniok azzal, hogy bizony az, a mi ellen most oly hangosan kiizdenek
az nem a leanykereskedés, hanem csak a nékivitel.

[...] De hogy akarhatjuk mindezt, a leanykereskedést Gz6 tugynokén megvenni, a mi az
Ossztarsadalom vétke? A prostituczié pedig valamennyi erkélesi és testi fekélyeivel, igy a leany-
eladas-vevéssel az egész tarsadalom eredendé biine.

[...]Csak akkor, ha a «férfi-erkoles» nem lesz nevetséges valami, s ha a nét csabitas és nyomor
nem stllyeszti testének vasarra vitelére, csak akkor sziinik majd meg a prostituczié s vele a
leanykereskedés és kivitel.

Belathat6 idén belil nem jutunk ennyire. Az agyuk uralmanak korszakaban bizonyara nem.
Tudjuk. Nem is 4ltatjuk magunkat ezzel.”*

A prostiticié mint erkdlcsi probléma — a szemelvényekbdl jol l1athato — kifejezetten politikai
megkdzelitést takar. A konzervativok (Doros, Melly, Hegyi, de ugyanigy Marschalko is) a
prostitacioért egyfeldl a nép folott nem kelld bolcsességgel és eréllyel uralkodé hatalmat,
masfeldl a kdzponti hatalomnak magéat nem kelld tisztelettel alavetd (nem eléggé erkdlcsos)
lakossagot, illetve a ,faji” adottsagainal fogva egyebként csupa jé tulajdonsaggal bird
magyarok kozé befurakod6 idegen elemeket (zsidokat, Habsburgokat, altaldban a ,,nyugati
hatdst” — nem egy helyiitt egyenesen magat a ,,szexudl-kapitalizmust”), a haladé Schwimmer

“pr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor: 4 nagyvdrosi né az erkolcs fertdjében. A renddrség
mentémunkdssaga. Elhangzott a Csaladvédelmi Szovetség tlésén, 1941. marcius 26-an. 8., 10. oldal.

?! schwimmer Rozsa: Kiizdelem a leanykereskedés ellen. Huszadik Szazad, 1903. jan./jin. 4. évf.

7. koét. 170-173. o.
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RoOzsa pedig a férfiakat agyutoltelékként, a ndket arucikként kezelé tarsadalmi-politikai
hatalmat teszi feleldssé.

A 20. szazad elejétél mintegy negyven éven at folyd sajtovitaban, illetve az ebben az
iddszakban megjelent orvosi, jogtorténeti, illetve néprajzi miivekben a prostiticio
egyértelmiien mint valami baj jelenik meg. A tarsadalom bajara pedig — akkor még a jelek
szerint igy gondoltdk — az allam dolga megoldast, vagy a jol bevalt metaforanal maradva:
gyogyirt keresni.

A szabalyozas kudarca

A vitak és kutatasok az allami szabalyozasi torekvéseket, illetve az ezeket messzemenben
meghatarozo nemzetkozi szerzodéseket kisérték. 1867 €s 1926 (az elsé szabalyrendelet és a
bordélyok bezarasat elrendelé 160.100-as BM rendelet) kozott idérdl idére moddosultak a
szabalyok: valtozott a bordélyokban tarthaté nék szamanak alsé és felsé hatara, valtozott,
hogy ki kaphatott engedélyt bordély miikddtetésére, valtozott, hogy a bordélyon kiviil még
milyen formakban kaphattak a prostitualtak miikodési engedélyt stb. Es ami nagyon fontos:
valtozott a béarca-engedély kiadasahoz fiizott als6 korhatar — tobbszor is csokkent.
Magyarorszagon, egy olyan korban, amikor 24, késébb 21 éves kortdl szdmitott valaki
nagykorunak, elobb 18, majd 17 éves korra szallt le a prostitualtként vald bejegyeztethetdség
(és 20 évre a bordélyban valo alkalmaztathatdsag) alsd korhatara. Sokatmondé adat az is,
hogy kiilon szabalyozni kellett a testileg és szellemileg fogyatékos nék prostitualtként valod
alkalmazasanak tilalmat.

Az allami reglementaci6 eme Monarchian — Horthy-rendszeren at tart ,aranykoraban”
kisebb és nagyobb nyilvanoshdzakkal, vegyes intézményekkel (ahol szabad volt zenét
szolgaltatni, és alkoholt fogyasztani is), zart korzetekkel, ugynevezett magankéjnd-telepekkel
és hasonlokkal Kisérleteztek. lgyekeztek letdrni a lednykereskedelemmel Gsszeszovodott
renddri korrupcidt, igyekeztek hatékony orvosi ellendrzési rendszert biztositani a prostitualtak
szamdra, s mint mar lattuk, egy humanus, jO szdndéku renddri vezetdre biztdk az
Erkolcsrendeszetet.

Az eredmény mindazaltal elég sovanyra sikerlt.

,»Azt hiszem, egyaltalan nem esem tulzasba akkor, mikor /legalibb 25.000 fire — tehat kb. a
bejegyzettek huszszorosiara — teszem azt a néi sereget, mely székesfévarosunkban a titkos
prostitucié fogalma ala veheté. Ebbe a létszamba természetesen csak azokat a személyeket
sorozom bele, akik tételes szabalyaink szerint kihagasilag biintethet6 tevékenységet fejtenek ki.
Ezek pedig azok, akik akar kizarélagos kereset, akar mellékkereset gyanant Gzve ezt az
erkolestelen foglalkozast: esetenként fizetendd anyagi ellenszolgdaltatas fejében, ismétlids sgandékkal
vdllalkoznak a férfiakkal — tehdt 10bb férfival — vald sgexudlis érintkezésre.””*

Doros és Melly, mintegy tiz évvel Hegyi Sandor becslése el6tt, egész fejezetet szentel a titkos
prostituéltak évi atlagos létszamanak megalapozott becslésére.

,»A Budapesten kimutatott évi atlagos 1380 titkos prostitualt ugyanis olyannyira alacsony szam,
hogy foltétlenil korrekciéra szorul. Ennek érdekében folfrissitjiik azokat a spekulativ szamitasi
modszereket, melyeket a kilf6ldi irodalomban a titkos prostitualtak szamanak helyesbité
értékmeghatarozasanal ~ hasznaltak.  Sokak  véleményére  hivatkozhatunk,  akiknek
megey6z6désik, hogy a titkosak tényleges szama a bejegyzettekének 10-20-szorosa. Eszerint
Budapesten 17.000-34.000 titkos és alkalmi prostitualttal kellene szamot vetni. Carlier

% Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor Lm. 14. oldal (kiemelés a szerzotél).
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talsagosan szerény szamitasi rendszere szerint, aki a letartéztatottak hatszorosat veszi realis
értéknek, Budapest titkos prostitualtjainak évi szamat 8.280-nak kell venniink. Dufour, mint
fentebb emlitettiik 1 bejegyzettre 12 titkosat szamit, eszerint Budapesten 20.400 volna a reélis
értékszam. Végul is azt hissziik, hogy legktzelebb fogunk jarni az igazsaghoz, ha a
letartéztatott titkosak 8-szorosat fogadjuk el kozépértéknek...” 23

Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor szerint 1941-ben a févarosban

»kilonésen a pesti oldalon minden 4., 5. hazban akad egy-egy lakasbérls, aki szobdjat
titkokban szerelmes paroknak vagy titkos prostitualtaknak rovid talalka céljabol kiadja. De
ugyanezt a célt szolgalja — tisztelet a komoly munkat végzé szakiparnak — tobb masszirozo
szalon, manikiir-pedikiir stb. helyiség is.”**

A bordélyrendszer kozel szazéves hazai torténetét minden korabeli szerz6 a borzalmak
torténeteként irja le. A bordélyhazban é16 prostitualtat, barmilyen Gton — csébités, k6zonséges
kényszer vagy addssag révén — kerilt is oda, minden szabadsagatdl megfosztva, mint
csereberélhetd, eladhatd ¢és minden modon kihaszndlhaté vagyontargyat hasznaltak
tulajdonosai a tovabbiakban:

»A k...ajban él6, valésagos nyilvanos kéjndk legnagyobb része nem a maga joszantabdl kertl
oda. Legt6bbszor arva, elhagyott lanyokbdl keriilnek ki, akikkel nem sokat torédtek, mig
felnevelkedtek. Elcsabitjak Sket alig 14 éves korukban. Régen kerit6asszonyok valosaggal
elloptak és pénzért eladtak a szemreval6 lanyokat. Utcan is megszolitottak ismeretlentl és
elhivtak az 6romhazba. Utkézben cukorral kinaltak, szép szavakkal amitottik, hogy olyan
helyre viszik, mint a tindérkert. Kap szép ruhat, amennyit akar. Olyan szép lesz, mint egy
tindér. J6 dolga lesz ott, konnyen pénzt keres. Dolgoznia nem kell. A szegény fiatal teremtés
hisz neki, sejtelme sincs, hova megy. Mikor aztan betette a labat a kapun, egyszerten eltint.
Szilei 2-3 év mulva tudtak meg, hova kertlt lanyuk. A kerité is, a bordélyhazas is sok pénzt
kapott a sztzleanyért (50-100 frt-ot). Sugva ajanlottak jopénza uraknak, gazdiknak: «Finom
portékam vanl. [...] Az Uzleti lany nem sokaig van egy helyen, csak addig, mig a vendégek
meg nem unjak. [...] Egyik tizletb6l masikba kertlt, de barhova ment, mindentitt kihasznaltak.
Felszamitottak minden darab ruhajat haromszorosan-négyszeresen, ha véletlentil valamit
eltort, annak az arat is. A ruhat, cipSt gyakran valtoztattak a legujabb divat szerint, s az addssag
folyton szaporodott. Fis nem csak a ruhazatért felszamitott Gsszeget kellett letorlesztent,
hanem azt az arat is, amennyiért 6t megvették. Az tzlettulajdonos gy tudta csinalni, hogy egy
lany se tudja kitisztazni magat az addssagbol. Az agydijjal (1-2 frt) be kellett szamolni, csak a
borravald, az u.n. harisnyapénz lett volna az 6vé, de abbdl fizetgette az addssagat. Ha az
onkéntes adomanyokbol mégis félretett valamit, erészakkal is elvette a tulajdonosné.”*

A 19. szazad végén, Thaisz rendérkapitany idején példaul, amikor pénzzel azonnali bordely-
vagy lokél-engedélyt lehetett a rend6rségtél kapni, a rendGrség anyagi érdekeltsége oda
vezetett, hogy a jar6rok maguk szedegették innen-onnan 0Ossze a bordélyok leendd
alkalmazottait, s bizony a veréstdl sem riadva vissza, kényszeritették Oket arra, hogy
prostitudltnak valljak magukat. Voltak korok, amikor csak Budapesten egyszerre hatvan
engedélyezett bordély mikodott. A megnovekedett kereslet kdvetkeztében leanykereskeddk
lepték el a fOvarost, b6séges javadalmat biztositva egyebek kozott a friss arut szallitd
rendéroknek is. A szazad elején megtartott nagy leanykereskedelem-ellenes nemzetkozi
konferencidkon Magyarorszdg mint a leanykereskedelem kozpontja szerepelt. A

2 Doros-Melly i.m. 824. oldal.
*Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor i.m. 14. oldal.
® Kiss Lajos: A szegény asszony élete, Atheneum, Budapest, 1943., 381. o.
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legkiilonb6ozébb forrasok elképeszté leany-rablasokrdl, tdmeges rabszolga-kereskedelemrél
szamolnak be.

»A Schles. Ztg. Német-sziléziai ujsag a magyarorszagi leanykereskedésrél irvan, a kévetkezo
statisztikai adatokat és bizalmas értestiléseket kozli olvasdival:

Magyarorszagon 1902-ben harminckét vidéki varosban volt a leanykeresked6knek nyilvanos
raktaruk, ahol az arut gyGjtotték s ahonnan kilféldre szétkildték. Legujabb folfedezés szerint
azonban a nagykeresked6knek 6tvenhat fidkiizletiik is van kisebb vidéki varosokban, s 1902
ota annyira fejl6dott ez a gyalazatos tzlet, hogy még huszonnégy fiokizletet kellett
alapitani.”.”

Ugyanakkor, noha pénzért vagy szabalyos aton lehetett engedélyt szerezni bordélyhaz
nyitdsdra ¢s iizemeltetésére, természetesen a boldog békeiddkben is bdven akadtak
szépreményii vallalkozok, akik nem bibelddtek a bejegyzés nehézségeivel.

A masszirozondket Horvath Istvan szerezte be. Aldozataira az utcikon vadiszott.
Megismerkedett csinos, szegény munkasnékkel és pompas allas trtigyével a lakasba csabitotta.
Ott azutan mar kénnyen ment a rabeszélés. Legutobb egy vidéki leanyt sikertlt a haléjukba
keriteniok. A kerit6k azonban dvatosak voltak és minden «alkalmazottjuknak» a rendSrségtél
«gazolvanyos lapot» szereztek. Ezt akartak cselekedni a vidéki leanyzoval is, de az illet6t a
rendérorvosi vizsgalat még érintetlennek talalta és nem adtak ki az igazolvanyt. Horvath Istvan
¢és Toth Etel hamarosan elharitottak az akadalyt s par nappal késébb mar a rendSrség
erkolesrendészeti osztalyanal elrendezték a szerencsétlen leany sorsat. A szegény leany csak egy
hétig mitkodott a masszirozo intézetben; ezalatt 270 korondt keresett, de a pénzt provizioképp
elszedték tole. Tovabb nem is maradhatott, mert bezeg /et és korhazba vitték. Ekkor Horvath a
Thokoly uton egy szobaleanyt szerzett. A leany csak pénteken allott uj szolgalataba, amikor a
detektivek éppen egy pasztordra alatt leleplezték a bordélyt.”*

A bordeélyhazakon kivili magan-engedélyes prostitualtak a kozerkoélcs és a kozrend védelme
érdekében hozott varosi szabalyrendeletek értelmében bizonyos utcakban lakhattak, masutt
nem. Fogadhattak klienseiket nyilvanos talalkahelyeken — ezek szintén elére meghatarozott
tertileteken (templomtol, iskolatol, fontos kozépiilettdl legalabb 300 méterre — mily ismerds!)
kaphattak miitkddési engedélyt —, vagy sajat lakdsukban. A szabalyozédsnak ezek az elemei —
ma az ilyesmit tirelmi zénédknak, illetve vigalmi negyedeknek nevezik — a bordélyhdzak
1927-t61 érvényes bezardsa utan is fennmaradtak.

,Kilonos valami lehet az a kozerkoles, amelyet az egyik utcaban azzal kell védeni, hogy
kitiltjak onnan a prostitualtakat, a masik utcaban pedig azzal, hogy Osszetomoritik Sket. A
vagyonosok-lakta «el6keléy varosrészekben a «kézerkdles» azt kivanja, hogy az ott lakd
«aranyifjusagy — mas varosrészekbe vandoroljon, midén a prostituciot igénybe akarja venni,
nehogy a sajat varosrészben ismerdssel talalkozzék és szégyenkeznie kelljen, ha észreveszik azt,
amit megtenni nem szégyellt. A kiilvarosi és egyéb félreesé utcakban szegény nép lakik, annak
feligyelSk és bonnék nélkil csavargd gyermekeiért nem kar, ha j6 koran megismerik ezt az
intézményt.

Kilonosen az apré leanyoknak Gdvos, ha az utcaba kaszarnyazott prostitualtaktol joelére
megtanuljak, hogy — barmennyire is nyuzzak ezeket a nyomorultakat — a prostitualt keresete
még mindig 6sszehasonlithatatlanul nagyobb, mint az d@llami dohanygyarak némunkasainak 2-4,
legteljebb 6 forint heti keresete.

2 Egy viragzo ipardg, Népszava, 1904. szeptember 1.
2 Leleplezett «masszirozénd», Népszava, 1909. okt. 10. (Kiemelés az eredetiben.)
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Ha artalmas a prostitualtakkal valé egy hazban lakas a koézmoralitasra, akkor sokkal
artalmasabb a prostitualtak egész tomegével vald egyiittlakas, kiilonésen azon szegény
csaladokra nézve, amelyek gyermekeikre gondot nem viselhetnek. A kézmoral szempontja a
kaszarnyazasnak urtgye lehet, de alapjaban torlését koveteli. Ha pedig mindenaron akarnak
gyonyorkodni a siritett prostitucidban: akkor tessék azt a vagyonosok utcain koncentralni. Ott

. y sz , . . sz s . 28
tobb az alkalom, a lehetGség és a pénz a kbzmoral veszedelmeitdl valé dvakodasra.”

A budapesti erkolcsrendészet vezetbje, Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Sandor
komolyan vette feladatait. Minden bejegyzésért folyamodd vagy kihagasért eldallitott
prostitualt nével elbeszélgetett, megprobalta jo Utra tériteni, munkahoz, lakhatashoz juttatni
Oket. Sok sikerrdl e téren nem tudott ugyan beszdmolni, alkalma nyilt viszont betekinteni a
prostitualtak mindennapi életének poklaba:

»INyomozo tevékenységiink soran igen nagy nehézséget okoz az, hogy a prostitiicio igen s3oros
kapesolatban dll ag alvildggal! Rend6ri palyamon sohasem lattam bele gy az «alvilagy és a
«félvilagy szoros Osszekottetéseibe, mint azalatt a néhany év alatt, mely Ota jelenlegi
6rhelyemen allok. Hihetetlenil hangzik bar, de tény, hogy alig akad olyan prostitualt — akar a
bejegyzettek, akar a titkosak taboraban —, akinek ne volna kitartott lovagja... A bejegyzett
kéjnot inkabb érzelmi momentumok kapcesoljak az d.n. «stricin-jéhez, aki halabdl rendszerint
utolso fillérjét is elszedi tble... A titkos kéjné azonban nem tud lovagja nélkil megfelel6
moédon érvényesiilni. Nem is hinné a nyajas hallgatd, de szaraz tény, hogy azokon az utcakon,
ahol a titkos kéndk, az u.n. «frankak» megjelennek, azonnal stricik csatarlanca all fel.
Csoportfénokok és egyszerd 6rok... Két iranyban tevékenykednek: egyrészt megtelel6
jelzésekkel figyelmeztetik tarsaikat, hogyha detektiv kozeledik, és mint a régi larmafakrol, szall
ilyenkor a vészhir, amelyrdl azonnal értesiil minden lany, aki az Gtvonalon tevékenykedik. De
masrészt argus szemekkel figyelik azt is, hogy a beszervezett holgyek vadaszteriletén nem
bukkan-e fel egy be nem szervezett mikedvelS, mert azt nyomban durva szavakkal és fel nem
tund, de eredményes ragasokkal zavarjak meg a piszkos konkurrencidban... A strici gyakran
sszekottetésben 4ll a titkos talalkahely tulajdonossal, a «szobéztatévaly is. O kézli a lanyokkal
a megfelel6 helyeket és & all 6rt a talalkdk ideje alatt. A strici, akit Newyorkban «cadet,
Bertlinben «Louis», Parizsban «Alphons» néven ismernek, egy személyben testSr, tanito,
szeretS, impresszarié és kizsakmanyol6. De akad némelykor olyan is kozottik, aki csak az
tzleti 6sszekottetést nézi és — mint rideg tUzletember — parhuzamosan tobb nét is «futtaty. Az
alvilagi nyelvezet ugyanis a loversenysportbdl kolesonzott kifejezéssel ezt a tevékenységet gy
jeloli meg... Barmiképpen all is azonban a dolog az érzelmi kapcsolatok terén, egy bizonyos:
az ti., hogy a strici kdnyortelen ura prostitualt baratnéjének és csak az «okiljogy szabalyait
alkalmazza a koztuk felmertlt vitakban. Sok, sok esetben allapitja meg a nyomozas, hogy
durva erészakkal, vagy fenyegetéssel kényszeriti a strici a beleszeretett, illetve leterrorizalt nét a
prostituciora és az uzleti haszon kiadasara... Egész rémregényeket lehetne Osszeirni a stricik
terrorisztikus szerepérol, a verésekrol, a lakasba valo bezarasrol, a revolveres fenyegetésekrél,
melyekkel sakkban tatjak kedveseiket. Es csodélatos, de kozismert tény, hogy a szerelem, vagy
a fenyegetéstSl vald félelem még inkabb az alvilagi Osszetartds, az G.n. «gazemberbecstlet»
hatasa a legtobb esetben megakadalyozza azt, hogy a prostitualt né kinzo lovagjat elarulja, vagy

plane, feljelentse. . e

Mit is mutatnak tehat a szazéves reglementacid idOszakabol valogatott forrdsaink? A
bordélyhaz rabszolgatartd intézmény, amelynek alapja a személyi szabadsagatol megfosztott,
testi, szexualis vagy (és) gazdasagi erdszakkal beszerzett €és fogvatartott lanyok, ndk
alkalmazéasa és forgalmazasa. Az allami engedélyezés rendszere nem jelent ugyanakkor

%A prostitucié kaszarnydai, Népszava, 1906. junius 22. (vezércikk)
*Dr. agyagfalvi és Nagy-Galambfalvi Hegyi Séandor, i.m. 16-18. o.
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biztositékot arra, hogy a bordélyok valoban, és kell6 szamban torvényes keretek kozott
mitkddnének. A ,,szabad”-nak csufolt utcai, illetve magéan-engedélyes prostiticié ugyanigy
csak részben, mégpedig igen kis részben tud a jogszerti felszinen maradni. Emlékezziink
vissza: egykor( becslések szerint az dsszes prostitualtak szama 8-20-szorosa a barmilyen
engedéllyel mikodo prostitualtak szamanak. Ugyanakkor a prostitualtat, ha legalis, ha titkos,
mindenképp jol szervezett futtatok (stricik), szobaztatok, szallodasok, mulatdsok stb. hada
veszi koriil, akik ugyszintén fizikai, szexualis, gazdasagi és minden lehetséges erdszak
alkalmazasaval tartjdk kezikben az értékes portékat. Mindez mélyen beledgyazddik a
szervezett bilinézésbe — kezdve a kisstilii csirkefogoktol egészen a dorzsolt, gazdag,
nemzetkdzi halézatba tomorilt és az allamapparatusokat is korrumpalni  képes
leanykereskedokig.

A prostitlcio tehat komoly tarsadalmi baj, amelynek lekiizdésére vagy legalabb korlatok kdzé
terelésere, szabalyozasara iranyulo térekvesek a jelek szerint rendre kudarcot vallanak.

Szexet a szexpiacrol

A rendszervaltast kdvetd masfél évtizedben, mint mar utaltunk ra, mind a politikusok szajan,
mind a sajtoban, mind bizonyos tudomanyos igénnyel fellépd szovegekben, mind pedig — S ez
igazan figyelemre méltd: — az allamigazgatas szereplGinek tollan a prostiticio igenlésére,
helyeslésére, természeti-tarsadalmi evidenciaként kezelésére utalé fordulatok terjedtek el, s
bukkannak fel immar mindeniitt. E sorok szerzéje midén nekilatott, hogy konyvtarakban a
prostiticiora vonatkozd magyar nyelvii szakirodalmat kutassa, megddbbenve figyelt fel arra,
hogy a ma oOrokérvénylinek hitt kifejezéseket, szolasokat (,,mindig volt, mindig lesz”,
,legésibb mesterség”) korabban egyaltalan nem hasznaltak. A prostitaciot a masodik
vilaghaboru eldtti szerzok karos, lekiizdendd tarsadalmi bajnak tekintették, s ha kerestek is
magyarazatot a létére, igazolni semmiképp sem akartak.

Ma azonban a prostitucid mint afféle normalis, megkeriilhetetlen (,,j0, nekem speciel nem
tetszik™), szinte nem is emberi, hanem egyenesen természeti torvények altal vezérelt valami
tinik fel, ami ellen legfeljebb, ha annyit tehetiink, hogy bizonyos ésszerli keretek kozé
szoritjuk.

A Beliigyminisztérium vezet6 szakértdje, koncepcio-igényli dolgozatiban a prostitciordl
mint ,,szakadatlan, természeti-tarsadalmi igényt kielégiteni hivatott” dologrol értekezik,
egészen a kiilondsen a modern értelemben vett emberi jogok szoszoloinak eldfutaraként
kdzismert Caligula csaszarig nyulva vissza a torténelemben, a prostiticié szabalyozasanak
soha el nem mulo sziikségességéhez keresve érveket™.

A ma éaltalanos kozvélekedés szerint a modern prostiticiot a globalizalt piacgazdasag egyik
jellegzetességének kell tekinteni: minden eladhatd, minden vehetl. Persze ez a prostitlcid
Kicsit szervezettebb, kicsit nagyobb méretek kozott létezik, Kicsit nagyobb pénzmozgast
general, mint torténelmi idokbeli elddje, de hat ugyanigy igaz ez minden masra: a gyariparra,
a kozlekedésre, a pénzpiacra is. Minden eladhatd, minden vehetd; ,,pénzen vett szerelem”,
csicsergik a szex-biznisz partoldi: ,,mar hogy ne akadnanak szegényebb, tanulatlanabb,
kiszolgaltatottabb vagy éppen ellenkezbleg, gyors meggazdagodasra vagyd embertarsaink?
Ok, ha mas birtokuk, értékiik nincs, majd szexet adnak el a szexpiacon, viszonylag kis
befektetéssel, aranylag nagy hozammal. Virdgozzék minden virag, boldoguljanak a masra
nem alkalmasak is.”

% Borai Akos: Prostitdcio. Magankiadas, 2003. 26. oldal
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A prostitacid legalizalasa ellen kiizdék rendre a szabadsag zészlaja mogé felsorakozott
ellentdborral  taldljadk szemben magunkat. Tudomasul kell venni, mondjdk a
»Szabadsagpartiak”, hogy ha valakinek ahhoz van kedve, majd szexet ad el a piacon. Ugyan
honnan veszi barki is a jogot ahhoz, hogy az egyént korladtozza a palyavalasztéas
szabadsagaban, 6 mondja meg neki, mi az érdeke? Ugyan miféle moral talajarol hatarozhatd
meg, kinek miféle szexhez lehet kedve, mihez fiilhet a ... foga? *

A prostitaciot megkerulhetetlen, szilkséges joként vagy rosszként, a tarsadalom egyik
normalis elemeként kezeld ideoldgianak fontos jellemzdje, hogy egyrészrdl a prostitiicios
tevékenységet a prostitudltak szabad dontéseként allitja elénk, masrészrdl a prostituciot magat
egy henye csusztatassal azonositja a szexszel, vagyis a prostiticiét a normalis emberi
szexualitas integrans részeként tunteti fel. Vitapartnereink kozil csodalatos médon szinte
mindnek van egy ismerdse, aki ismer egy, csupan az 0sztondija fényliz6 kiegészitése céljabol
magat prostitudldo gyonyori szép, nyelveket beszéld egyetemista lanyt, aki amint elvégzi a
jogi (orvosi, kbzgazdasagi stb.) egyetemet, és megkapja az oly nagyon ahitott magas keresetli
allast, rogvest felhagy a prostitucidval, és legott férjhez megy (persze valami dusgazdag
vallalkoz6hoz)*.

Ennek a gondolatmenetnek fontos eleme, hogy egyik oldalon a prostituéltat mint a szexet
kelld6 mérlegelés alapjan sajat jol felfogott érdekében hasznald racionalis dontést hozod
személyt, masik oldalon pedig a prostitiicié irdnti igényt mint természeti tényezot irja le
(miként a mar idézett kozépkori orvosdoktor, Magninus is), egyenesen a fajfenntartas
0sztonével hozakodva el6, mintha szaporodéas és szexualitas azonos fogalmak volnanak. Az
efféle érvelés logikus kovetkezményeként a valosag pontos forditottja bontakozik ki eldttiink:
a prostitudlt nd, mint az egész prostiticios szisztémat raciondlisan urald hatalmi tényezo,
szabadon packézik a természeti kesztetéseinek Kiszolgaltatva a karjai kozé hajtott szegény
Klienssel. Ez az az elem a kézgondolkodasban, amely — természetesen végiggondolatlanul és
kimondatlanul — a Klienst futni hagyd, és Kkizarolag a prostitudlt megreguldzéasara,
ellendrzésére és biintethetdségére €pitd szabalyozas elvi alapjat képezi.

A prostitucidval magaval tehat, a ma nalunk kurrens — a tomegtajékoztatas altal nap mint nap
taplalt — kozvélekedés szerint, nincs kiléndsebb baj, hacsak az nem, hogy e mindenre képes
prostitudltak, kihasznalva az allami vezetés erdtlenségét €s az illegalitas ebbdl fakaddo minden
elényét, tetszésiik szerint hol itt, hol ott bukkannak fel varosainkban, visszataszit6 életmodjuk
minden kovetkezményét rakényszeritve a békés polgari lakosséagra, raadasul még adot sem
fizetnek busas jovedelmik utan.

Van azonban még egy baj, s a prostitlcié legalizalasanak hivei szerint ez is az illegalis
tevékenységnek koszonheté™. Kétségtelen ugyanis, hogy van a prostitiicios rendszernek egy
szegmense, amelyet a né- és gyermekkereskedelem, illetve az ebben a tevékenységben
érdekelt szervezett blin6zd1 csoportok, maffidk uralnak. Nosza, legalizaljuk a prostitaciot, s
mindjart visszaszorulnak a biin6z6i korok: mit is kereshetnének 6k a fehér gazdasagban?

* A televizi6 egyik ¢l6 egyenes adasaban példaul egy a prostitualtak véddjeként bemutatkozo férfiu, ahelyett,
hogy érveimre probalt volna valaszolni, azt kérdezte t6lem, hogy vajon mi bajom nekem a szexszel.

%2 Az ilyen tipust, a kozgondolkodast és kézbeszédet at- meg 4tszové historiakat hivjuk varosi legendaknak.

% ,.Konnyt volna torténelmi analdgiak soraval igazolni, hogy éppen bizonyos, kordbban legélis szenvedélyek —
alkohol- és konny(idrog-fogyasztas, szerencsejaték, prostiticio — betiltdsa vezetett szamos helyen az alvilag
megerésddéséhez, a torvénytelen vagyonszerzés konnyebbé valasahoz.” Papp Laszlé Tamas: Zéld utat a piros
lampénak!, HVG, 2004. januar 28.
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Nos, biztosithatom az Olvasoét: a szervezett blindzés nem finnyas, j6 neki a legalis gazdasag
is, ha arrol van sz6*.

A ma uralkodd kézgondolkodas, és igy a szabalyokat hozo s alkalmazo allamszervezetet
meghatarozé vélekedés szerint tehat a prostiticioval dGnmagaban nincs nagyobb baj. Pusztan
megfelelden koriilhatarolt foldrajzi €s lizleti keretek kozé kellene szoritani, biztositva, hogy az
altala realizalt jovedelem utdn, mint barmely mas gazdasagi tevékenység utan is, megfeleld
adot szedhessen az allam, és a korrekt szabalyozas eszkozeivel le kell valasztani rola az
illegalitas koriilményei kdzott hozzacsapodott szervezett blindzést, az altala mikodtetett n6-
és gyermekkereskedelemmel egyutt.

Barmily sajnalatos is, Magyarorszagon — éppen a prostituciés vilagipar szédiletes
fellendiilése idején, éppen azokban az években, amikor a kdzutakat és a varosokat ellepték a
hazai és idegen eredetli prostitualtak, éppen, amid6n hirdet6-Ujsadgok és az Internet lapjain nap
mint nap ezrével &ruljak ember-portékaikat a kiilonbozé féle-fajta biinszervezetek, amikor
Nyugat-Eurépa és Amerika szamos orszagaban hol itt, hol ott kapnak el egy-egy magyar
lanyokkal kereskedd csoportosuldst — egyetlen komolyabb méreti és tudomanyos igényl
szociologiai felméres sem készult e targyban. Nincs adatunk arrol, hogy hany prostitualt van
az utcékon, a barokban, a masszazs-szalonokban és a lakéas-bordélyokban. Nem ismerjik a
Magyarorszagon mitkddo prostitualtak elétorténetét, a prostitucioba vald bekeriilésiik modjat,
idejét, nincs adatunk a korukrdl, jovedelmiikr6l, alig tudunk valamit szarmazasukrol,
helyzetiikrdl, prostitualtként valé alkalmazasuk koriilményeirél. Nem foglalkoztatott egyetlen
megrendel6t sem a kérdés, vajon milyen szervezetben, milyen hierarchidban miikodik
hazankban a prostitdcio-ipar. (Senki nem készitett felmérést a prostiticiot igénybevevo
férfiakrol sem. Nincs adat tarsadalmi csoporthoz tartozasukrol, anyagi helyzetiikrdl, csaladi
viszonyaikrol, egészségi allapotukrél. Roluk semmit nem tudunk.)

Kénytelenek vagyunk tehéat a nemzetkdzi szakirodalomhoz fordulni, ha tudni akarunk valamit
a prostitucid igazi természetérol.

Prostitucio és emberkereskedelem

Onkéntesség vagy erdszak

Két jol korulhatarolhatd irdnyzat vitatkozik egymassal a nemzetkdzi porondon. Az egyik
allaspont szerint a prostiticioba val6 bekertlés lehet dnkéntes valasztads vagy kényszer
eredménye, a masik allaspont szerint a prostitualtta valas tekintetében — minthogy ez
elidegenithetetlen emberi jogokat sért — eleve nem értelmezheté az 6nkéntesség fogalma. Az
elsd irdnyzat megkiilonbozteti a szabad, még ha nem is feltétleniil 6romteli dontéssel ezt a
tevékenységet valasztd, 6nallo alkalmazottként vagy vallalkozoként ,,dolgozo™ prostitualtat a
vilag szegényebb orszagaib6l a gazdagabbakba allas-igéretekkel, addssag-csapdakkal,
er0szakos toborzassal és egyéb moddon behurcolt és kizsakmanyolt aldozattol. A masodik
iranyzat szerint nem csupan az emberkeresked6k markdban valhat aldozatta valaki, mivel a

** 2003-ban felkeresett egy politikus, kezében kidolgozott program a piroslampas negyede(ke)t mikodtetd
tervezett véllalkozasrol, llami timogatast szeretett volna kapni ehhez az 6tlethez. Mikor megkérdeztem téle,
hogy miképp képzelik el a szervezett biinbandak kiszoritasat ebbol az iizletbol, hiszen hat mindenki tudja, hogy a
néket, gyerekeket ezek szallitjak az egész szex-ipar szamara a vilagon mindendtt, énérzetesen kdzdlte velem,
hogy feltételeket fogunk szabni nekik: vagy betartjak, vagy fel is Gt-le is Gt. Oh, sancta simplicitas!
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prostitucid per se erészak és kizsdkmanyolas, akar honos, akar idegenbdl behozott, akar az
uralkodé nemzethez, akar etnikai kisebbséghez vagy bennsziil6tt tdrzshoz tartoz6 ndékrdl van
sz0. A masodik iranyzat allaspontja szerint a prostiticio nem munka vagy foglalkozés, a
prostituélt nem dolgozik, hanem értéktargyként, hasznélati cikként funkcional, amelyet masok
— a prostitaciods ipar és kereskedelem résztvevoi — a maguk javara hasznositanak. Mint az
Olvasd mér kitalalhatta, e tanulmény a mésodik allaspont jegyében sziletett.

,»INOk, kamaszok és gyermekek milliéi élnek napjainkban sajat hazajuk vagy mas orszagok
metropoliszainak «forré» negyedeiben. [...] A gyermekprostiticiés ipar Indiaban 400 ezer, a
Filop Szigeteken 100 ezer, Thaifoldon 2-300 ezer, Tajvanban 100 ezer, az Egyesiilt
Allamokban 244-325 ezer gyermeket zsidkmanyol ki (UNICEF, 2001). [...] Egyes kutatisok
szerint egy prostitualt gyermek egy év folyaman mintegy 2000 férfinak «nyujtja szexualis
szolgaltatasait». Az Eurépa Tandcs jelentése szerint 1996-ban 100 ezer Kelet-eurdpai
gyermekprostitualt miikodott Nyugat-Eurépaban. [...] A helyi prostitacié vidék-varos
migraciéval szorosan Osszefliggd fellendulésével fiatal nék és gyermekek szazmillidi kertilnek
Japan, Nyugat-Eurépa és Fszak-Amerika nagyvarosaiba, hogy «felajanlhassik» szexualis
szolgaltatasaikat a férfi-klientaranak.”*

Szemben az ,,0nkéntes, sajatos néi szexualitasukat szakmajuk sordn megvaldsitod prostitualtak
Versus szegény azsiai leanyok kényszerprostitiicidoja Nyugaton” allasponttal (elsé iranyzat),
definicioszeriien szeretném leszdgezni: emberkereskedelem minden, aminek soran ndket és
gyermekeket egyik helyr6l a masikra, mint targyakat, szex-lzleti forgalmazas céljabdl
mozgatnak, eladnak és megvesznek. Ugyanugy emberkereskedelem tehat, amikor
Szabolcsbol hozzak fel Budapestre vagy Gyorbe, ha a Vig utcabol telepitik at a Szigony
utcdba futtatoik-tulajdonosaik a prostitualtat, mint ha kiviszik 6t és mas bandak kezére
jatsszak, mondjuk, Torokorszagban. A korilményekben természetesen lehet kiilonbség, a
tulélési eselyekben is, de a Iényegben nem.

A legalizalas szabalyoz és mederbe terel

A hazai legalizacidpartiak egyik leggyakrabban a kozvéleménybe sulykolt érve az, hogy
Hollandiaban vagy Németorszagban, illetve Ausztraliaban, ahol legalis a prostiticié — van,
ahol pirosldampés kirakat-negyedekben, masutt bordélyokban vagy/és tirelmi zéndkban —,
mindenki legnagyobb megelégedésére Onkéntes, ontudatos adofizetd prostitudltak varjak,
természetesen a szabalyozott munkaviszonytdl elvarhatd foglalkoztatasi, egészséglgyi és
adozasi korlilmények kozott, a fizetdképes keresletet.

Hollandiaban ezzel szemben az elmdlt negyed szézad alatt tébb mint tizszeresére ndvekedett a
prostitudltak szama, kozottlk az idegen szarmazasuak ardnya meghaladja a 80%-ot. A
kulfoldi prostitualtak tobb mint 70%-anak — minthogy leanykereskedelem &ldozatai —
elszedték a papirjait, igy hat engedéllyel sem rendelkezhetnek. A 2000 ota legalis
bordelyhdzak (szdmuk a szexklubokéval egyutt eléri a 700-at) altal ,,alkalmazott”
prostitualtaknak mostanaig mindossze 4%-a regisztraltatta magéat.*

2002. novemberében, Stockholmban a prostitucié legalizalasanak nemzetkozi tapasztalatairdl
rendezett konferencian® a témaval foglalkozd kutatdk lestjtd képet festettek a legalis

% Richard Poulin: Le marché mondial du sexe au temps de la vénalité triomphante,2004, http://sisyphe.org (sajat
forditasom).

% Richard Poulin, I.m.

¥" Szeminarium a prostitacio térvényesitésének hatasairol, Stckholm, 2002. november 5-6. (A magyar forditas
kéziratban.) Angolul: http://naring.regeringen.se/fragor/jamstalldhet/pdf/talsaml_sept.pdf
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prostitucio vilagarol. A legalizalas, illetve a prostiticio dekriminalizaléasa sehol nem valtotta
be az iparag terjeszkedésének -ellendrizhetobbé és szabalyozhatobba valasahoz flizott
reményeket. EllenkezOleg: mindeniitt nétt a prostitualtak szdma, kozottiik tovabbra is igen
kevesen vannak azok, akik miikddési engedéllyel rendelkeznek, viszont emelkedik a
kiilfoldr6l, az eurdpai orszagok esetében ujabban elsésorban Kozép- és Kelet-Eurdpabol
behurcolt lanyok és nék aranya. *® Vagyis: a torvenyesitett prostiticié magnesként vonzza az
emberkereskedelmet.

Ausztralidban is komoly elvardsok dvezték a prostitucio torvényesitését. Victoria allamban
1984-ben fogadtak el a vonatkozo torvényt, s a kdvetkezo célkitiizéseket fogalmaztdk meg:

A legalizédlas kovetkeztében ellendrzés ald keriil az illegalis masszazsszalon ipar, megall a
prostiticios ipar terjeszkedése, megsziinik az utcai prostitdcio, minthogy a prostitualtak
szivesebben dolgoznak a torvényes bordélyokban, biztonsdgosabba valik a prostitualt nok
élete, hiszen a torvényes nyilvanoshazakban védelmet élvezhetnének a gyilkosokkal és az
erészakoskodo férfiakkal szemben.

Mi valt mindebbdl valora?

2002-es adat szerint Victoria allamban 100 engedélyezett és 400 illegélis nyilvanoshaz
miikOdik, amelyek ellendrzése meghaladja a hatdsdgok erejét. A Victoria allambeli helyi
tanacsok magandetektiveket kénytelenek alkalmazni, akik az ellenérzést ugy végzik, hogy
eljarnak ezekbe az intézményekbe és megvasaroljak a szolgaltatdsokat. Pusztan az ellendrzés
maga horribilis 0sszegeket huz ki az adéfizetd polgarok zsebébdl.

Uj-Dél-Walesben 1995-ben dekriminalizaltak a nyilvanoshazi prostitlciot, hasonléan siralmas
eredményekkel. A bordélyhazak tobbségiikben nem folyamodtak miikodési engedélyért, a
helyi 6nkormanyzatok pedig képtelenek az ellendrzésrdl gondoskodni.

,»A szex-vallalkozok nem tudjak helybéliekkel kielégiteni a b6vils iparag keresletét, raadasul
az emberkereskedelemmel szerzett nék sebezhet6bbnek, tehat jovedelmez&bbnek is
bizonyulnak. [...] Az emberkereskeddk fejenként 15 000 dollarért adjak tovabb a
prostitualtakat mind a legalis, mind az illegalis nyilvanoshazaknak. A néket
adossagfuggésben tartjak: bekertulési koltségliket maguknak kell megtermelniik [...]. A
rend6rség becslésel szerint adossaguk torlesztése cimén vagy 800 férfival kell lefekiidnitk,
miel6tt egy fillért is latnanak keresetiikb6l.”?

A kutatok megallapitasa szerint az utcai prostiticié méretei mit sem valtoztak. Holott ennek
remélt visszaszorulasa volt az egyik legfontosabb érv a legalizalas mellett. Ugyanis az utca a
nemi erdszak, a gyilkossag, a verés, a késelés és mindenféle bantalmazas szintere.

Lassuk hat, mit kinal a prostitualtnak a ,,biztonsagos és humanizalt munkakornyezet”?

,»A vizsgalt bordélyban volt egy tarsalgo, itt zajlott az «ismerkedés». Az 6sszes nét beterelték
a terembe, a férfiak pedig egyesével jottek be. A néknek versenyeznitik kellett, ki tudja
cirbgatasaval, a nala kaphato szolgaltatasok ecsetelésével jobban felizgatni valamelyiket,
hogy az illet6 végiil 6t valassza. Ha egy nének nagyon kellett a pénz, még az évszer nélkili
szexet is felajanlotta. Aztan szobara mentek. Folfelé menet gyakran besikositottak magukat
a furdészobaban, mert a férfiak elégedetlenkedtek, ha a né nem volt izgalmi allapotban.
Egyesck ilyenkor nem is voltak hajlandoéak fizetni. Ezek utan kellene a nének az ellendrzése
ald vonnia az aktust. A férfiak néha «az egész vilagot» akarjak, azaz ugy gondoljak, joguk

% Stockholmi szeminarium, Az allamilag tamogatott prostit(icio, Dr. Janice Raymond eléadésa.
% Stockholmi szeminarium, A prostitdcio kultaraja: legalizalt nyilvanoshazi prostitdcié Victoria allamban,
Ausztralidban, Sheila Jeffreys el6adasa.
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van a né minden testnyilasaba minden médon behatolni, minden egyes porcikajat fogdosni.
A nének pedig gy kell hatarokat szabnia, hogy k6zben ne hitsuljon meg az tizlet. A férfi
csavargathatja mellbimbait és betolhatja ujjat a né végbélnyilasaba. Az egyik né azt mondta,
hogy az analis szexért 500 dollart kér, de a pontos ar a himvessz6 nagysagatdl figg, hiszen a
mérettel a fajdalom is né. Egy masik né elmondta, hogy egyszer egy férfi az 6klére kezdett
sikositot kenni, és amikor megkérdezte téle, minek, a férfi azt felelte azért, mert «okollel
baszlak megy. Az «6kol-baszasy (fistfucking) iranti igény azt jelenti, hogy a férfiakat a
pornografia neveli. Vagyis a n6kon végrehajtott egyre er6szakosabb és megalazobb
pornograf technikak tanitjak meg Sket arra, hogy mit is lehet kivanni egy né6t6l, elébb a
prostitucioban, majd pedig a kapcsolataikban.”*

De nem csak a tervezett pozitiv kdvetkezmények maradtak el a legalizalas utdn — immar nem
vart eredmeényekkel is szembe kellett néznilik. Ausztrdlia mas lett. Habar a torvény
megszabja, hol nem lehet legalis bordélyt vagy szex-klubot, tirelmi zonéat nyitni, a varosok
mégis tele vannak a prostiticié mindenféle intézményével. Szex-szupermarketek, a né-
arucikket hirdet6 oridsplakatok, fényreklamok lépten-nyomon. A jobb bordélyhazak a t6zsdén
viritanak, sikeres vallalkozasokként. Ocska stricik és madamok tisztes nagyvallalkozokként
nyilatkozgatnak a prostitlcié-bizniszben végzett feleldsségterhes munkajukrdl a népszert
magazinoknak. Az ausztral Allami Vasarkozpontban — &llami tdmogatéssal — évente
megrendezik a szex-ipar kiallitasat, a SEXPO-t, ahol a bordélyok és lokélok felvonultatjak az
allomanyt, ezrek szeme lattara, pornograf jelenetek, sztriptiz és erotikus tancok keretei kozott.
Az ingyenesen terjesztett Gnkormanyzati sajtotermékekben bordélyok hirdetéseit kozlik.

Ausztralidban mi sem természetesebb, mint hogy a vallalkozok Uzleti targyalasaikat az un.
,Uriemberek Klubjaiban” tartjdk. Mi is megkérdezhetnénk a stockholmi eléaddval: ugyan
miben 4all akkor a néi vallalkozok esélyegyenldsége a felvilagosult Ausztralidban?

,, Az «Uriemberek Klubja» névre keresztelt intézményekben azért fizetnek néket, hogy a férfiak
elé toljak meztelen és borotvalt vaginajukat és végbélnyilasukat, hogy azok belebamulhassanak.
[...] Nagyobb cégek kibérlik a targyalot, majd a kavé- és ebédsziinetben meztelen ndéket
tancoltatnak az asztalokon. Vajon hogyan befolyasolja ez a ndék, a néi menedzserek
esélyegyenl6ségét ezeknél a cégeknél?”*!

Spanyolorszag a New York-i Egyezmény alair6ja, mint példaul Franciaorszag vagy Belgium
is. Franco diktaturdja idején szigorGan biintették az illegalis prostiticid szervezdit,
tizemeltetdit. De hogy senki se vadolhassa 6ket részrehajlassal, a prostitudltakat is bevontak a
biintetendék korébe, fittyet hanyva az Egyezmény eléirasaira. Igy lett Spanyolorszagban teljes
a prohibicio.

A diktator halalat kovetd olvadas azutan olvadast hozott a prostitucid szabalyozasa terén is.
Tizenot évig semmit nem szabalyoztak, csak a New York-i Egyezmény volt érvényben. 1995-
ben aztan a szocialista kormanyzas idején a spanyol Btk mddositasa — konkrétan megadva,
mit kell kényszeren érteni — Iényegesen lesziikitette a futtatas értelmezési korét, s eltordlte a
kerités blintet6torvényi tényallasat. A parlamenti vitdban a modositast eléterjesztd szocialista
képviseld ,,a ndk szexudlis onrendelkezéshez fliz6d6 joga” megvalositasaként vezette be
javaslatat. Spanyolorszagban a prostitcié rohamos terjedésbe kezdett. Az orszag prostiticios
celorszagga valt, hemzsegnek a kulfoldi prostitualtak (kdztik magyarok). A futtatok — legalis
szex-vallalkozok — érdekeik védelmére orszagos egyesiletet alakitottak, amelyet az ilyenek

“® Stockholmi szeminarium, A prostitticio kultaraja: legalizalt nyilvanoshazi prostitiicié Victoria allamban,
Ausztralidban, Sheila Jeffreys el6adasa.
*! Stockholmi szeminarium, A prostitticio kultdraja: legalizalt nyilvanoshazi prostitticié Victoria allamban,
Ausztralidban, Sheila Jeffreys el6adasa.



nyilvantartasaval megbizott Foglalkoztatasi Minisztérium buzgén regisztralt is. A futtato-
szervezet nyilvanossagra hozta célkittizéseit, alljon itt kozulik példaként egy:

»A  prostitualt néket tugy kinaljuk eladasra, mint barmilyen mas fogyasztasi cikket:
egészségesen, tisztan, mindségi garanciaval a fogyaszté hasznara, szavatossaggal.”**

Nyugat-keleti egyiittmiikodés

A legalizélas tehat nem oldott meg semmit. Hacsak az Uj uralkodd elit hasznat, a drog-, ledny-
¢és fegyverkereskedelemben érdekelt csoportok megerdsodését és fokozatos ,kifehéredését”
nem tekintjiik megoldasnak.

Oroszorszagban tobb civil szervezet is probalkozik a tdérvényhozas befolyasolasaval, a
prostitualtak gondozasaval, a megel6zéssel. A kormanyzat ugyanakkor 18-r6l 14 évre
széllitotta le a nagykorusag hatarat, a vegletekig elmenve a prostitucios ipar kiszolgalasaban,
am ugylatszik még igy sem elégge: a prostitualtak kozott tovabbra is rendkivil magas a
»kiskortiak” (valdjaban gyermekkortiak) aranya. Csak Moszkva szex-iparanak becsult napi
forgalma meghaladja a félmillié amerikai dollart. Képzeljiuk csak el, orszdgos méretekben mi
haszon keletkezik az orosz maffia kezén ataramlo felfoghatatlan méretii prostitualt-tdmegek
mozgatasaval. Az orosz kormany nem volna bolond kiereszteni a markabdl e busés haszon 6t
megilletd részét: siirgeti is a prostiticid legalizalasat. A civil szervezetek itt is, mint masutt,
két irdnyzatot alkotnak. Az egyik a legalizalast timogatja, a masik a megel6zést és a biinosok
megbuntetését szorgalmazna. A legalis szex-ipar orszagainak — Hollandia, Németorszag stb. —
kormanyai és kormanykdzeli szervezetei természetesen azokat az orosz civil szervezeteket
tdmogatjak pénzzel, amelyek a legalizalas hivei. S mint az el6z6 példakbal lattuk, ahol legalis
a prostitucio, ott az emberkereskedelem mérete és hatalmi stlya egyarant novekszik. +

Oroszorszag kétsegkivil nagyon szegény orszag, mindig is természeti kincsei kivitelébol élt
meg. E sajatos jellegli természeti kincsnek, a ndknek és gyermekeknek az exportja — szemben
a kimeriil6 erdforrasok, mint pl. az olaj exportjadval — komoly elényoket rejt magaban.
Egyrészt majdhogynem végteleniil megujulo eréforrasrol van szo, masrészt rendkivil olcso az
eldallitasa és taroldsa, s végiil minél tobb keriil ki beldle kiilfoldre, annél inkdbb csékken az
allamra nehezedd szocialis ellatasi teher.

A nyugat-europai fejlett demokracidk részérdl nyujtott, az elmaradottabb orszagok
felzarkoztatasat szolgdld tamogatdsok egy része tehat kézen-kdzon az orosz maffia
er6sodését, nék és gyakran kisgyermekek €l6htsi mindségben torténd nagykereskedelmi
méretll adasvételét szolgalja, a helyi allamhatalom tevdleges, egyetértd kozremiitkodésevel.

A vallalkozo, a tisztes adoalany

Szemben a targyunkat koriillengd rozsaszin amitasokkal a féktelen szexualitdsat masképp
legylirmi nem tud6 démonrdl, vagy az Ontudatos és megbecsiilésre igényt tartdé noi
munkaeréként elismert szolgaltatast nyujtd modern lanyrdl: a prostitualt személyes
szabadsagaban messzemendkig korlatozott, megvert, megkinzott, porig alazott és tokéletesen
kisemmizett ember, aki percrdl percre az €letéért, a testi épségéért kiizd.

42 . - g , Lz . s s as s . .
Stockholmi szeminarium, A spanyol korméany allaspontja a prostittciérol, Rosario Carracedo Bullido
eldadésa.
43 . . cis ey TSN .. , s .
Stockholmi szeminarium, Vita a prostiticio legalizalasardl az Orosz Foderacidban, Marianna Solomatova
eldadésa.
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»Minthogy Franciaorszagbdl, a tulajdonos aruvédjegyével érkezett, Brigitte-et egy elsé emeleti
cellaban helyezték el. Brigitte emeletén egy szallodas, meg a tulajdonos-csoporttal kézvetlen
kapcsolatban 1évé kidobofidk voltak. E rabszolga-feliigyel6k tizpercenként korbejartak az
emeletet, hogy ellenérizzék, a kliens valoban kliens-e. Hivatalosan a kidobofit feladata
eltavolitani a nemkivanatos elemeket, vagyis a részegeket és a maniakusokat. Val6jaban
azonban arra Ugyel, hogy minden szokést meg tudjon akadalyozni. [...] Amikor egy kliens
megvolt, a kidob6fit vagy a szallodas beszedi a pénzt.”*

Husz nap alatt barmely ndé megtorhetd és prostitualtta tehetd, allitja Richard Poulin egy
szocialis munkasra hivatkozva. A prostitualtnak, ahhoz, hogy a vilagatlagot jelentd napi 15-20
klienst ki tudja szolgalni, specialis ,,eloképzésen” kell keresztiilmennie. Mindenki tudja, hogy
a stricitk és emberkereskedok a legrettenetesebb terrortdl a furfangig minden eszkozt
felhasznédlnak a gyermekek és ndk prostitucidba hajtasa érdekében, s azért, hogy aldozataik
engedelmes joszagkent teljesitsék feladatukat.

A Poulin &ltal idézett kutatdsok tanlUsédga szerint a stricik (a német Eros-centerek
»vallalkoz6i”, a holland ,,menedzserek” — mindegy, minek nevezziik Oket) a prostitualt
bevételének 75-90%-at veszik el. Franciaorszagi becslés szerint egy prostituélt atlagban napi
5-600 eurot tejel a futtatoinak, az Interpol altala idézett adata szerint egy prostitualt atlagosan
évi 110 000 eurdnyi hasznot termel stricijének Eurdpaban. 2000-ben egy orosz prostitualt
Németorszagban kozel 8000 eurot keresett havonta, amibdl tartdi mintegy 7500-at emeltek le.
A nyilvanoshazak lakoi szinét sem latjak a pénznek, amit megkeresnek. Minthogy alig-alig
van modjuk kijarni a hazbol, ott helyben, az ott szokasos extra-magas arakon kénytelenek
mindent bevasarolni (mintha Kiss Lajos: Egy asszony élete c. konyvébdl vett idézetben is épp
valami ilyesmit olvastunk volna!), nem beszélve a legkiilonb6zObb birsdgokrdol. Az amerikai
Nevada allambeli legalis bordélyban szerzett élményeirdl egy volt prostitualt ekképp szamolt
be:

»A volt stricim kozvetit6-embere mutatott be. A legalis bordélyban nem lehet strici nélkil
«dolgozni». Hetente egyszer fizettek ki benntnket. Ezen a napon minden nét egyenként
behivtak az irodara, megmutattak a szamlat a keresetinkrdl és megkértek, hogy hivjuk fel a
stricinket. A tulaj megkérdezte tSle, mi legyen a pénzzel, akarja-e, hogy elkildje neki, és hogy
mennyit tarthatunk meg.

A «haz» kapta az {gy megmaradt pénzink 40%-at. A maradék 60%-bodl kellett kifizetniink a
takaritondket, akik hetente egyszer jottek a k6z0s firdészobat takaritani. A bar felszolgalon6i
is meghatarozott szazalékot kaptak a jovedelmiinkbdl, abbdl fizettik a heti orvosi vizsgalat
dijat, meg a szobabérletet. Ki kellett fizetni a fodraszt és rengeteg olyan holmit, ami a
«munkankhoz» kellett. Es végil a birsagok. Ezek 10 és 100 dollar kézott mozogtak. Igen
valtozatos dolgokért szabhattak ki rank birsagot, hiszen a haz szabalyai is nap mint nap
valtoztak. Barmiért megbuntethettek: ha kisétaltal a hazbol, ha meglatogattad egy tarsnédet a
szobdjaban, vagy ha nem elég tokéletesen vetetted be az agyadat.”*

Nos, ez az a helyzet, amelybe ugyebar szabad vélasztas, felelés dontés eredményeként jut az
ember.

* Richard Poulin, i.m.
* Richard Poulin, i.m.
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A valasztas szabadsaga

A kutatdsok tanlisiga szerint a prostitualtak jelentés része® esett at gyermekkoraban
rendszeres fizikai, illetve szexualis bantalmazason. A felmérések eredményei azt sugalljak,
hogy a bantalmazottsdg, az abuzus egyfajta sajatos pszicho-szocializ&cids utat jelent a
felnovekvé gyermek szamara. Azt tanulja meg, hogy teste nem egyszerlien csak és Kizardlag
azonos Ovele magaval, nem csak érzéseinek és érzékelésének, lelkének, személyének azokkal
azonos hordozdja, hanem egyszersmind targy, amelyet masok sajat céljaikra hasznalhatnak. A
megvert gyermek megtanulja, hogy teste alkalmas arra, hogy a red (vagy akarmi masra)
haragvo masik személy diihének targya legyen. A megerdszakolt, vagy ,,csak” tal korai
szexualis tevékenységekbe vont gyermek azt tanulja meg, hogy teste a nagyok szexudlis
vagyainak kielégitésére szolgalhat. Az ilyen kortlmények kozott felnovekvé gyermek
oOhatatlanul kiilonos kettGsségre jut: 6 maga is ugy tekint testére — amely, pedig, mint tudjuk,
egy Ovele magaval —, mint ami tdle kiilonbozik: egy targy, amely mindenfélére hasznalhato,
és amelyet a nagyok szoktak is hasznalni erre-arra. Pszichidter kutatok a poszt-traumas
stressz-zavar név alatt ismert Aallapot-egyiittes egyik jellemz6 tiineteként irjak le a
disszociaciot, amelynek soran az aldozat, sajat énjétdl elvalva, elidegenedve, mint valaki
masra tekint szenvedd onmagara.”’

A gyerek ellen elkovetett érzelmi-testi-szexualis erészak kibontja az alapokat a gyermek énje
alol, 6sszezavarja benne annak tudasat, hogy meddig tart 6 és hol kezdddik a masik: mi a jo
neki és mi a jo masnak. Megneheziti a kommunikaciot, mert bizonytalanna teszi a szaméra,
hogy megérthetik-e 6t és megérthet-e masokat. Az abuzus Osszetort ontudati, az erészaknak
¢s a megalaztatdsnak magat alavetni kész, kiszolgaltatottan fliggd, ugyanakkor az erészakkal
és a megalazassal €lni is hajlandé embereket nevel.

,,Alh’thatjuk-e ezek utan, hogy létezik «6nkéntes» prostiticio? A prostiticioba vald bekertlés
atlagos életkora az Egyestlt Allamokban Silbert és Pines, valamint Giobbe kutatisai szerint 14
év. Fleishman Olaszorszagban 12 éves utcai prostitualtakrél szamol be (nekik éjszakanként
500 amerikai dollart kell hozniuk).

Ha nem aldozatnak tekintjik a prostitualtat, hanem 6nall6, felelés dontést hozéd személyként
kezeljik, akkor hogyan értelmezziik és miképp magyarazzuk, hogy ilyen fiatalon kertilnek a
lanyok a prostitucioba? [...] Vajon az autonémia jegyében mindezt el kell fogadnunk? Azt is,
hogy atlag 14 évesen allitdlag 6nként Iépnek a lanyok a prostitucidba? Mindez nem inkabb a
szabadsag végét, nem az egyén dologga alacsonyitasat, alanyisiganak megsemmisitését,
réviden: eltargyiasitasat jelenti-e? Elképzelhetjiik-e, Georg Simmel utan, «hogy micsoda
gyonyor esérél estére az utcakat roni, zsakmanyul kinalkozni, és ejakulacios eszkozként
szolgalni az els6, akarmilyen visszataszité figuranakr? Gondoljuk, hogy ezt az életet ... szabad
akarattal lehet valasztani» ? Az autonémnak tetszé valasztds mogott tehat olyan helyzet rejlik
[...], amely kdtelez erre a valasztasra. Csakhogy igy a valasztas nem valasztas!”*

“® A Poulin ltal idézett kutatasok 60-90%-ra teszik a gyermekkorban rendszeres szexudlis abuzusnak Kitett
prostitualtak aranyat, egy a francia prostitualtak kdrében végzett felmérés pedig egyenesen 80-95%-ban
hatdrozza meg a kérdéses hanyadot. Egy ugyancsak altala idézett brazil vizsgalat, amelyben 53 ,,6nkéntes”
kamasz-prostitualtat kérdeztek, megallapitotta, hogy koziilik étvenen (95%) bantalmazé csaladbol szarmaznak.
(Poulin, i.m.)

“" Poulin is hivatkozik ra, de nemrég magyarul is megjelent Judith Herman: Trauma és gyégyulas, Hattér, 2003.
*® Richard Poulin i.m.
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A no remek befektetés

Térsadalmunkat at-, meg atszovik a legkiilonfélébb egyenldtlenségek. Hatalmas szakadék
éktelenkedik a vilag fejlettebb és a fejletlenebb orszagai kdzott. Nemzeti, etnikai, terlleti,
nyelvi, vallasi és nemi hatarok kaszaboljék szerteszét az emberiséget.

A prostituciot nyugodtan szemlélhetjiik a kumulalt tarsadalmi egyenlétlenségek egyik igen
kellemetlen megnyilvanulasaként. Szegényebb orszagokbol vagy teriiletekrél a gazdagabbak
felé, szegenyebb népcsoportok kozul a gazdagabbak iranydba, elmaradottabb etnikumok
korébol a fejlettebbek kedvét keresve szallitjak végelathatatlan hadakban a szex-piac
¢léarujat; és lassuk vilagosan: zommel noket és gyermekeket, zommel férfiak hasznalatara.

A nok és a férfiak kozotti egyenldtlenség azonban nem maradhatna fenn évszédzadokon
keresztiil, ha csupan ily szélsdséges format volna képes olteni. Mint az elézdekben olvasott
fejtegetésbdl talan kitlinik: a prostiticid s a benne megnyilvanuld tarsadalmi egyenldtlenség
fenntartdsahoz az egész tarsadalom aktiv kzremitkdésére van sziikség.

A gyerekeket, fiatalokat felnevelé kornyezetiikben — csalddjukban, nevel6intézetekben,
masutt — nagy szorgalommal tori meg a felnétt kozosség. Széltében-hosszaban emlegetett
ENSZ-adat szerint a vildg 0Osszes ingyenmunkdjanak elsopré tobbségét ndk (és sajnos
gyerekek) végzik, akik ugyanakkor az 6sszes megtermelt jovedelem csekély hanyadaban
részesiilnek csak. N&lunk, Magyarorszagon is sokkal tébbet dolgoznak a ndk, és sokkal
kevesebbet keresnek, mint a férfiak Ugy is fogalmazhatjuk: az altaluk eléallitott érték
aranytalanul nagyobb hanyadat a tarsadalom masik csoportja, a férfiak folozik le.* A
ndellenes elditéletek, a nét szexudlis targyként vagy takaritdeszkozként abrazold reklamok a
maguk részérdl kendolajként segitik elé e mechanizmus zokkendmentes mitkodését.

E gépezet fogaskerekei — az alacsony jovedelem vagy a jovedelem hianya, a ndék
hagyomanyosan alarendelt csalddon beliili helyzete, az értéktelenebbnek mindsiild
munkatevékenységeket nekik juttatd otthoni és tarsadalmi munkamegosztas, és persze a
ndket, gyermeklanyokat a csaladban, kozosségekben, kozterlileten €s a médidban érd erdszak
— mikodtetik gazdasagi és személyi kizsdkmanyoldsukat a szocidlis és a maganszféraban
egyarant. Ez a dolog negativ nézete.

De van egy pozitiv oldala is a dolognak. A nd remek befektetés. Akinek ,,ilyenje” van
(felesége, anyja, lanya stb.), annak, ha jol megnézziik, nem elhanyagolhaté haszon (ti a
markat: ilyen haszon a férfi-jovedelemben ,,csendben” értékesiilé fizetetlen otthoni néi
munka, s bizonyos korokben jelentds haszon lehet a gyermek utan jard szocialis timogatas is.
A nét egyenesen tokejoszagként kezeli a patriarchalis tarsadalom.

Hogyan is allithatna barki, hogy a prostitualt munkaerd vagy vallalkozo, aki a piacon sajat
tevékenységébdl vagy egyenesen vallalkozasabol €l s gazdagodik kedvére? Nem 6 a
munkavallald itt, hanem a kis barpultosok, taxisok, 6rz6-védok és tarsaik. Nem 6 a vallalkozo
itt, hanem a futtatok, emberkeresked6k szigoru hierarchikus rendbe szervezddott serege. A

prostitucios ipar altal eldallitott, s a prostitucios piacon forgalmazott arucikket, a prostitualtat
tulajdonosa, a futtatd hasznositja. Erdszak, kényszer, furfang és csalds mérhetetlen

“ AKSH idémérleg-adatai szerint Magyarorszagon az 6sszes fizetés ellében végzett munkéra forditott id6 40%-
aban ndk, 60%-aban férfiak, a fizetés nélkiil végzett munkaval toltott id6 75%-aban ndk, 25%-aban férfiak
dolgoznak. A fizetett munkahelyeken még azonosnak mindsiilé munkakoérokben is 10-30%-os eltérésrol
tanuskodnak az adatok a ndk rovasara. Kéztudott ugyanakkor (s az adatok is igazoljak), hogy a ndk alacsonyabb
pozicidkban, rosszabbul fizetd dgazatokban helyezkednek el, tobbet tdltenek otthon gyermekneveléssel,
id6sgondozassal, tovabb tanulnak és hamarabb mennek nyugdijba, mint a férfiak. Vagyis életkeresetiik
tekintetében is jelentds hatranyt szenvednek a férfiakhoz képest. (Lasd példaul Nok és férfiak, statisztikai
zsebkodnyv, 2003.)
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eszkoztardbdl valogathat, hogy joszagat kezessé, engedelmessé tegye. Mint barmely
haziallatot, jobb esetben sikerll beidomitani, rosszabb esetre még mindig ott van a futtatd
kezében a lakat és a kulcs: a vilag szamtalan bordélyaban élnek ndk és gyermekek bezarva,
rdcs mogott. Gordgorszagban a bolgar prostitudltakat egyszerlien csak igy nevezik: a
,krumpli”®. Mint zsakbdl a krumplit, Ggy zditjak be ezeket a szerencsétleneket a pincébe, s
tartjak ott Sket nappal, egy rakason. Ejszaka azutan kiterelik 6ket a bordélyba: napi negyven
klienst kell kiszolgalniuk. Honapokat élnek csak.

~Mert ti, nok, ezt szeretitek”

A prostitucios tizlet nok és gyermekek tomeges aruva torésén, forgalmazasan es hasznositasan
alapul, oriasi bevételei azonban nem csak a kozvetlen eldallitas és forgalmazas miiveleteibdl
szarmaznak. A prostitlcio vilaga szertedgazé marketing-iparral egésziil ki: a n6kinalat csak az
egyre terjeszkedd pornografia segédletével tudja biztositani forgalmazoi szdmara a kelld
hasznot.

»Latod, igy liheg egy igazi nd, latod, igy szop egy igazi nd”, sziszegte a nappal egyébként
telefonos prostitualtként futtatott interjialanyomnak stricije, a férje, miutan éjszaka, egésznapi
robot utan, allva kellett végignéznie a kikolcsonzott porndkazettat, allva, hogy el ne aludjon.

A pornografia-iparrél mindannyian tudjuk, hogy vilagméretli szervezetekbe tomoriil; nem is
lehetne ez masképp, hiszen ezekhez a mialkotasokhoz is kell6 szamban kell szallitani a
szereploket, a ,,sztarokat”. A pornografia ugyanakkor — rdmutatva a prostitlcio és a normalis
hétkdznapi élet szoros Osszefonddasdra — nem csupan a prostitucid ,,marketingje”, nem
csupan az arucikk-n6kon G s ujabb furfangokat kiprobalni vagyod klientura izlését hivatott
alakitani. A pornografia, a szabadsidg zéaszlajat lengetve, a ,,szexudlis 6romok” megannyi
vadonatuj valfajat kindlja a tisztelt fogyasztonak. Egy masik interjialanyomnak, értelmiségi
nonek, sokgyermekes csaladanyanak a férje, mikdzben az agy négy sarkahoz kikotozve
erdszakolta meg 6t, azt mondta, hogy azért csinalja igy, ,,mert ti, ndk, ezt szeretitek”.

A gyermekpornograf-korok, az internetes rendérség kedvelt célcsoportjai nem csak akkor
veszélyesek, ha igazi gyerekeket filmeznek hasznéalat kdzben, ha némelyikik valodi
kisdedeket darabol fel élve szexualis aktusok keretében. Veszélyesek, mert terjesztik a
gyermek mint a szex targyanak eszmejét.

A gyermekpornografia a maga finom eszkdzeivel ravezeti kedveldit, hogyan is kell a
prostiticio utanpétlasat biztositani.

Kinek a joga?

A nd joga a szabad szexudlis onmeghatarozashoz, a n6 joga a szabad munkavallalashoz, jog a
pénzkeresethez, az onkifejezéshez — ezek a magasztos liberalis elvekre hivatkozo
legalizacioparti szolamok. A prostitualtak nevében fellépd tgynevezett érdekvédok pedig
szeretik felkelteni részvétiinket a munkanélkiiliségtdl és mdas bajoktdl stjtott szegény
prostituéltak irant, akik boldogulasa Gtjaban immar nem all mas, csak a gaz abolicionistak,
akik ellenzik az 6 ,munkdjuk”, ,szakmajuk” legalizalasat. Sot, fiizik hozzd, a toérvényes
mederbe terelés megakadalyozasaval nem tesziink mast, mint — ismételten és egyre sulyosabb
feltételek kozott — a stricik, s a szervezett biinézés karjaiba 10kjiikk a jobb sorsra érdemes
Llanyokat”. Még azt is megkérdezik, hogy ha ellenezziik a prostitcio térvenyesitését, vajon

50 R 3T . 1z
Egy gorog szocidlis munkas kozlése.
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milyen mas kenyérkeres6é foglalkozast tudnank ajanlani védenceiknek? Van-e jogunk eltiltani
Oket ezen utolsd6 mentsvaruktol, vagy lila erkdlcsi frazisainkat hajtogatva, a végsé romlasba
Kivanjuk taszitani 6ket?

Igaz: nagyon nehéz kérdésrél van sz6. Onmagéaban a nem-legalizalas valdban nem old meg
semmit, bar — talan mar elegend6 adatot soroltunk fel allaspontunk mellett — lehet, hogy gatat
vet a striciség, a ndkereskedelem, a pornografia mértéktelen terjedése Gtjdba. A nem-
legalizalas kétségkiviil nem elegendd ahhoz, hogy felszamolja a prostitualtta torés feltételeit,
biztositsa a megeldzést, a mar bajban 1évok megsegitését, rehabiliticiojat. Csak arra elég,
hogy legalabb ne segitse eld allami kozremiikodéssel az egész orszag egyetlen nagy
bordélyhazza alakitdsat, ne jaruljon hozza buzgén minden nd potencialis prostitualasahoz.

Barmely né megtorése €s prostitualttd tétele, mint lattuk, husz nap alatt sikerrel végrehajthato.
Ugyanezen n6 kigyogyitasa és rehabilitdlasa éveket venne igénybe, és nincs garancia a
sikerre.

Ha egy orszagban legalis a prostitucié, minden kedvezd feltétel adva van ahhoz, hogy
kiépuljenek és felviragozzanak az emberkereskedelem intézményei, odateleplljon a
porndipar, s a prostiticios szolgaltatds minden addiginal szélesebb skalajat kinélja a hazai és
kilfoldi eredetti fizetOképes kereslet elé.

Ha egy orszagban legélis a prostitiicio, a ndk és gyermekek targyként vald hasznalata,
kovetkezésképp tokejoszagként valod forgalmazasa normalitdssa valik. Ez mindnyajunkra —
nokre és férfiakra — nézve oriasi veszélyt jelent.

Jog? Kinek a joga? A nd (gyermek!) joga a ,,szabad szexualis onrendelkezéshez”, foglalkozas
és munka megvalasztdsdhoz? Vagy inkabb a férfi dsi jussa a valamilyen — sajat vagy idegen
tulajdona, ingyen vagy bérleménykeént rendelkezésre all6 — né haszndlatihoz?

(2004. aprilis)
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